DOI: https://doi.org/10.36280/AFPiFS.2019.1.125

ARCHIWUM FILOZOFII PRAWA
I FILOZOFII SPOLECZNE]
2019/1

Agnieszka Chodun’
Uniwersytet Szczecinski

Profesor Stanistaw Czepita (1954-2018)

W dniu 26 listopada 2018 r. odszedt od nas profesor Uniwersytetu Szczecinskiego dr hab.
Stanistaw Czepita. Nie byto to odejécie nagte, od kilku lat wiedzieliSmy o postepujacej
chorobie profesora Czepity oraz o Jego zmaganiach z nia. Mimo to informacja o §mierci
Profesora byta dla wielu z nas zaskoczeniem.

Stanistaw Czepita urodzit si¢ 18 wrzes$nia 1954 r. w Poznaniu. Dziecifistwo i okres edu-
kacji szkolnej spedzil po czesci w Chodziezy u dziadkow, a po czesci w Szczecinie z rodzi-
cami i bratem. Edukacje akademicka odbyt w Poznaniu na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, gdzie w 1976 r. ukoniczyt studia prawnicze i zdoby-
wal kolejne stopnie naukowe — doktorat w 1985 r. oraz habilitacj¢ w 1996 1.

Po uzyskaniu stopnia doktora uzupetnial swoja edukacj¢ za granica. W 1989 r. w ra-
mach Oxford Colleges Hospitality Scheme przebywat przez kilka miesi¢cy na stypen-
dium naukowym w Wielkiej Brytanii: w Oksfordzie (Pembroke College) i Londynie
(Westfield College), aw 1990 r. odbyl w Lejdzie (Holandia) kurs prawa amerykanskiego
organizowany przez Columbia University.

Pracowal najpierw w Zaktadzie Prawniczych Zastosowan Logiki, a nast¢pnie
w Katedrze Teorii Panstwa i Prawa UAM - jako asystent, a pdZniej jako adiunkt
do 1991 r. W 1977 r. zostal asystentem w Studium Administracyjnym w Wyzszej
Szkole Pedagogicznej w Szczecinie, a w 1991 r. rozpoczal prace na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego w kierowanej przez prof. dr. hab. Macieja
Zielifiskiego Katedrze Teorii Panstwa i Prawa. Od 1 wrze$nia 1997 r. kierowal ta ka-
tedra, ktora nastepnie zmienita nazwe na Katedra Teorii i Filozofii Prawa. Funkcje
te petnit do 30 wrzes$nia 2017 r.

Juz na studiach prawniczych zwrocit na siebie uwage profesora Zygmunta
Ziembinskiego, ktory najpierw w ramach proseminarium, a pdZniej seminarium ma-
gisterskiego i doktorskiego byt dla Stanistawa Czepity opiekunem naukowym, promo-
torem, Mistrzem. Profesor Czepita byt uczniem silnie przywigzanym zaréwno do idei
swojego Mistrza, jak i do osiggnie¢ wypracowanych przez innych przedstawicieli osrodka
poznanskiego, w tym do koncepcji prof. Zbigniewa Radwaniskiego. Jako naukowiec
odznaczat si¢ niezwykta wnikliwoScia i dociekliwosciag w analizie badanych zagadniefi.
Zawsze chciatl w petni i do kofica zglebi¢ problem, nad ktorym pracowat, i to nieza-
leznie od tego, czy owocem pracy byt artykut naukowy czy tez recenzja w przewodzie
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doktorskim albo habilitacyjnym — o czym najlepiej wiedzg autorzy recenzowanych przez
Stanistawa Czepite prac. Profesora cechowata che¢ przeczytania i przeanalizowania ca-
fej literatury na dany temat. Bynajmniej nie po to, aby tylko te wiedze posiasc i zdaé
z niej sprawozdanie, ale po to, by mie¢ rozeznanie w zakresie analizowanych przez
siebie problemo6w i odnies¢ si¢ krytycznie, tworczo do tego, co wezesniej na dany temat
napisano. Wymagania takie stawial takze swoim magistrantom i doktorantom. W ten
sposOb postrzegat uprawianie nauki, co z jednej strony dawato satysfakcje, jaka odczuwa
ten, kto wie wiecej niz inni, ale z drugiej strony bylo bardzo czasochionne. Profesor wy-
znawal jednak zasade ,,jakosci” przed ,,iloScig” o czym $§wiadczy poziom jego publikacji
(niezaleznie od tego, czy sa to monografie, artykuly naukowe czy inne opracowania).
Byl aktywnym uczestnikiem debat naukowych, ktory ,,zadawat pytanie wtedy, gdy inni
jeszcze stuchali”. Mial niezwykta wrecz umiejetno$¢ diagnozowania problemow. Jego
rozleglta wiedza w potaczeniu z intelektem niejednokrotnie mogta stanowi¢ wyzwanie
dla interlokutora. Lubit dyskusje akademickie, ktore same w sobie stanowity dla niego
warto$c¢ takze praktyczng — byt to bowiem rowniez jego swoisty sposdb pracy naukowej.
Znaczng cz¢$¢ dorobku naukowego profesora Czepity stanowig opracowania z za-
kresu polskiej filozofii prawa. Tematyka ta jest obecna poczawszy od wczesnych artyku-
tow?, poprzez rozprawe doktorska Koncepcje Czestawa Znamierowskiego na tle wspot-
czesnej mu filozofii i teorii prawa?, po liczne opracowania artykufowe na temat polskiej
mySli filozoficznoprawnej i teoretycznoprawnej dwudziestolecia migdzywojennego®.
Centralnym punktem zainteresowan naukowych Stanistawa Czepity byto jednak za-
gadnienie czynnoSci konwencjonalnych oraz zwigzana z tym problematyka kompetencji
(normy kompetencyjnej). Koncepcja czynnosci konwencjonalnych, bedaca oryginalnym
konceptem polskiej my$li prawniczej powstalym w poznafiskim oSrodku teorii prawa,
byta przez profesora Czepit¢ rozwijana i poglebiana. Wigkszo$¢ publikacji dotyczyta
wlasnie zagadnien czynnoSci konwencjonalnych jako szczeg6lnego rodzaju czynnoSci
prawnych konstytuowanych przez okre$lone reguly sensu. Fundamentalnym w tym za-
kresie opracowaniem jest ksigzka Stanistawa Czepity Reguly konstytutywne a zagadnienia
prawoznawstwa’, w ktorej przedstawil koncepcje regut konstytutywnych jako elementu
pogtebionej koncepcji czynnosci konwencjonalnych. Rozprawa ta, wyr6zniona przez
Wydziat Nauk Spotecznych PAN nagroda im. Leona Petrazyckiego w 1998 r., stanowi
oryginalne opracowanie teoretycznoprawne. Koncepcja regul konstytutywnych rozu-
mianych jako reguly dokonania danej czynnosci konwencjonalnej wyrdznionych przez
znaczenie nazwy przyjetej dla danej czynnosci, a przez to wyznaczajacych, przy danym
znaczeniu tej nazwy, jej tre$¢, byta nastgpnie tworczo rozwijana przez samego autora.
Rozwinigcie to znalazto najpetniej swdj wyraz w przyjetym przez Profesora rozroznieniu
konwencjonalizacji i formalizacji w prawie. To wypracowane podczas dyskusji naukowej
na jednym z seminariow Katedry Teorii i Filozofii Prawa w Szczecinie rozr6znienie zain-
spirowalo Stanistawa Czepite do tego, by w sposdb jeszcze bardziej wnikliwy (na gruncie
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prawa prywatnego i prawa procesowego) zajac si¢ zagadnieniem czynnosci konwen-
cjonalnych. W szczegOlnosci chodzi tu o okreslenie relacji miedzy sytuacja, w ktorej
normy prawne regulujg czyje§ zachowanie, w jakim$ stopniu je formalizujac, lecz nie
konstytuujac czynno$ci konwencjonalnej, a sytuacja w ktérej normy prawne, regulujac
okreS§lone zachowanie, konstytuuja czynnosci konwencjonalne donioste prawnie.

Relacje migdzy czynno$ciami konwencjonalnymi a czynnoS$ciami sformalizowanymi,
zarOwno w aspekcie pojeciowo-zakresowym, jak i w aspekcie mereologicznym, byly
przedmiotem dyskusji katedralnych® i opracowan pracownikéw szczecinskiego os§rodka
teorii prawa, ktére znalazly si¢ w publikacji Konwencjonalne i formalne aspekty prawa.
Dwa artykuly autorstwa profesora Czepity (Formalizacja a konwencjonalizacja dzialarn
w prawie’ oraz Zagadnienie orzeczen nieistniejgcych w postegpowaniu cywilnym w swietle
czynnosci konwencjonalnych?®) staly si¢ impulsem dla twoérczych aplikacji w opracowa-
niach monograficznych innych autoréw.

W wielu swoich publikacjach dotyczacych czynnosci konwencjonalnych profesor
Czepita zawart nie tylko teoretyczne rozwini¢cie wspomnianej koncepcji, ale — co réw-
nie istotne — podejmowal udane proby wykazania przydatnosci tak pogiebionej kon-
cepcji w odniesieniu do tych p6l badawczych nauk prawnych, na ktorych jej przydat-
nos¢ nie byta dotad weryfikowana’. Proby te podejmowat zaréwno samodzielnie, jak
i we wspoOlpracy z przedstawicielami szczeg6towych nauk prawnych, inspirowat takze
w tym wzgledzie swoich wspoipracownikéw do samodzielnych badan.

Od 2017 r., ze wzgledu na postepujaca chorobe, profesor Czepita przebywat na urlo-
pie i nie byt aktywny w sferze realizacji obowiazkéw dydaktycznych. Skupit si¢ wytacznie
na pracy naukowej, konsultowal w aspekcie podstaw teoretycznych prace naukowe in-
nych autordw, pisal takze recenzje w przewodach habilitacyjnych. Profesor przygoto-
wywal monografie, ktérej jednak nie zdazyt wydac. Ostatnim opracowaniem, na ktorym
widnieje nazwisko Stanistawa Czepity, jest jeden z tomOw Systemu Prawa Prywatnego
opublikowany juz 2019 r."

Profesor byt czionkiem Sekcji Polskiej IVR, ktorej przewodniczyt w latach 2004
—2006, aw latach 2007-2012 byt cztonkiem jej Prezydium. Nalezal takze do Poznanskiego
Towarzystwa Przyjaciét Nauk.

Profesor Stanistaw Czepita aktywnie uczestniczyt w zyciu akademickim. Petnit
dwukrotnie funkcj¢ prodziekana (1993-1998), byt takze dziekanem Wydziatu Prawa
i Administracji (2005-2008) oraz kierownikiem studiéw doktoranckich (2012-2016).
Ponadto byt cztonkiem Senatu Uniwersytetu Szczecinskiego oraz Prorektorem ds.
Organizacji i Rozwoju. Kierowal tez punktem konsultacyjnym Wydzialu Prawa
i Administracji Uniwersytetu Szczecifiskiego w Gorzowie Wielkopolskim.

Aktywnos¢ dydaktyczna profesora Czepity obejmowala zaré6wno prowadzenie
wyktadow kursowych z przedmiotow: teoria prawa, etyka, filozofia prawa czy logika
prawnicza, jak i wykladéw na studiach doktoranckich (metodologia nauk prawnych,

¢ S. Czepita (red.), Konwencjonalne i formalne aspekty prawa, Szczecin 2004, s. 10-11 (przypis nr 7).

7 S. Czepita, Formalizacja a konwencjonalizacja dziatari w prawie, w: S. Czepita (red.), Konwencjonalne..., s. 9-28.
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w prawie, w: M. Smolak (red.), Wykladnia konstytucji. Aktualne problemy i tendencje, Warszawa 2016, s. 109-147.
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metodologiczne i etyczne aspekty pracy badawczej w prawoznawstwie). Profesor pro-
wadzit takze seminaria magisterskie i doktorskie. Wypromowat troje doktoréw. Byl
recenzentem w szeSciu przewodach doktorskich i trzech przewodach habilitacyjnych.
Wystepowat z referatami naukowymi nie tylko w gronie akademikow, ale takze przed
sedziami Naczelnego Sadu Administracyjnego i Trybunatu Konstytucyjnego.

Przez wspoipracownikdéw, seminarzystdw i studentdw Profesor zostanie zapamigta-
ny jako naukowiec i nauczyciel, ktérego odznaczata przede wszystkim rzetelnos$¢ i do-
glebnos$¢ w tworczym realizowaniu podejmowanych zadah naukowych, dydaktycznych
i organizacyjnych.

Profesor Stanistaw Czepita w sferze nauki byl bezkompromisowy, w realizacji po-
wierzonych zadan w pelni zaangazowany i nieust¢pliwy. Jako cztowiek na pierwszym
miejscu stawial rodzing, ktorej byl bezgranicznie oddany. Z duma opowiadal o Corkach
i Wnuczetach, z mitoscig o wspierajacej go Zonie. Prywatnie znawca prozy Michaila
Buthakowa i poezji Edwarda Stachury oraz mifoSnik zwierzat — i to nie tylko w sferze
deklaracji, ale przede wszystkim w dzialaniu.
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