DOTI: https://doi.org/10.36280/AFPiFS.2024.1.34
Tekst jest dostepny na licencji CC BY 4.0 International License.

ARCHIWUM FILOZOFII PRAWA
I FILOZOFII SPOLECZNE]
2024/1

Jolanta Jabtonska-Bonca'
Akademia Leona KoZminskiego w Warszawie

Zmiany w powtoce kultury prawnej na przyktadzie
zdalnych rozpraw — szkic problemu?

1. Nowa ,powtoka” kultury prawnej — wprowadzenie

W 1995 r. Derrick de Kerckhove, uczenh Marshalla McLuhana opublikowat monografi¢
pt. Powloka kultury, w ktOrej snut m.in. przewidywania dotyczace wirtualnej rzeczywis-
toSci. Mija prawie dwadzieScia lat i trzeba przyznacd, ze si¢ nie pomylil. Pisat wowczas:

[w] formie [w powloce — dop. J.J.-B.] jest zawarte w oczywisty sposob co$ wigcej niz tylko
ksztalt i zacheta. W bardzo ogdlnym aspekcie forma petni role¢ metaforyczng i przektada ko-
rzy$ci funkcjonalne na jezyk doznan sensorycznych i poznawczych. Znajduje ona swoj ksztait
i miejsce jako odblask i echo danej technologii. Odzwierciedla czgsto jej charakter i odpo-
wiada jej podstawowemu przeznaczeniu. Bedac widzialnym, styszalnym czy wyczuwalnym
wygladem zewngtrznym przedmiotéw zwigzanych z nasza kultura, form¢ mozna w pewnym
sensie nazwac ,,powloka kultury”.

Okreslenie ,,powloka kultury” jest metaforg. ,,Powtoka” w sensie dostownym jest
warstwa materialu wytworzong w sposob naturalny lub sztuczny albo natozong sztucznie
na powierzchni¢ przedmiotu wykonanego z innego materialu w celu uzyskania okreslo-
nych wtasciwosci technicznych Iub dekoracyjnych. Powtoka ma wptyw w sensie dostow-
nym i metaforycznym na przedmiot. W tym artykule to elektronizacja rozpraw sadowych
jest powltoka (forma) majacg wplyw na bodzce sensoryczne i poznawcze uczestnikow
rozpraw, ich zachowania podczas zdalnych posiedzen oraz ich organizacj¢; za$ przed-
miotem jest rozprawa sagdowa. Przez nowa ,,powloke” kultury prawnej w sadzie bede
wigc rozumie¢ specjalng wirtualna forme (posta¢) komunikacji i organizacji rozprawy.
Chodzi o rozprawg, ktora odbywa si¢ za poSrednictwem urzadzen elektronicznych z jed-
noczesnym bezpoSrednim przekazem obrazu i dzwigku.

Uzyje tej metafory w celu przedstawienia niektorych efektow zmian powloki kultury
prawnej w sagdach. Nowa elektroniczna powloka (forma) ma bowiem wplyw na dziatanie
prawnych i pozaprawnych zasad postepowan sagdowych, na kultur¢ sadzenia. Z uwagi
na ramy artykutu odniose ustalenia do cywilnych rozpraw zdalnych i do kilku wybranych
problemow.

! Numer ORCID: 0000-0002-0894-9558. Adres e-mail: jablonska@alk.edu.pl
2 Badania finansowane z grantu wewnetrznego ALK w Warszawie.
3 D. de Kerckhove, Powloka kultury, Warszawa 2001, s. 155-156.
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Zmiana form sadzenia powinna by¢ zbadana z perspektywy wielu nauk spotecznych,
w tym z perspektywy teorii i filozofii prawa, poniewaz, jak zauwaza D. de Kerckhove
to ,forma nadaje ciagto$¢ kazdemu okresowi”. Innymi stowy: ,,[florma przedmiotu x
powoduje przedmiot x w ten sposob, ze integruje (aktualizuje, zestraja) wieloS¢ tresci
(mnogo$¢ poznawalng za pomoca zmystow) w jedno — w ten oto x™.

Czy ten nowy sposOb prowadzenia rozpraw, ta nowa forma doSwiadczania przez
uczestnikdw przestrzeni fizycznej i kulturowej samego sadu zmienia w praktyce jakie§
istotne elementy normatywne lub faktyczne tradycyjnej rozprawy?°. Czy w nowej formie
(powloce) rozpraw sg ,,perforacje” wynikajace z tempa wprowadzania technologicznych
zmian, z btedéw w regulacjach prawnych i organizacyjnych, instrumentalnego podejscia
do nich przez panstwo? Czy chronione sg dostatecznie zasady postepowan sagdowych?

Wplyw nowej elektronicznej formy do§wiadczania przestrzeni, widzenia i slyszenia
uczestnikdw rozprawy na zasady postepowania sgdowego zostanie ponizej zilustrowany
problemami, jakie ujawnily si¢ &ic et nunc. Wykaze, ze nowa powtoka kultury sadzenia,
jaka jest odbywanie rozpraw online, odciska swoje pi¢tno na dziataniu prawa. Do ilu-
stracji problemoéw wykorzystam m.in. wyniki badafn empirycznych.

Prowadzita je w okresie: czerwiec—pazdziernik 2022 r. prawnicza studencka grupa
badawcza (11 0s6b) z ALK w Warszawie®. Wykorzystano metodg obserwacji uczestni-
czacej. Badacze indywidualnie wcielali si¢ w role publiczno$ci na zdalnych rozprawach
cywilnych w sadach rejonowych, aby przyjrzec si¢ ich wlasciwosciom. Rejestrowali fakty,
oceniali przebiegi posiedzen oraz zapisywali wiasne opinie i odczucia. Do notowania
obserwacji uzyli przetestowanego w styczniu i lutym 2022 r. kwestionariusza (68 pytan).
Kazdy badacz uczestniczyt w 10 zdalnych rozprawach’.

Kwestionariusz zawieral pytania zamknigte i otwarte®. Wszyscy badacze przed przy-
stapieniem do pierwszej obserwacji przeszli szkolenie metodologiczne, zostali tez zapo-
znani z narzedziem badawczym oraz otrzymali doktadng instrukcje, jak si¢ powinni
zachowywac podczas rozprawy. Kazdy z badaczy samodzielnie sktadal wnioski o karty
wstepu, a nastgpnie wigczat si¢ do rozprawy jako publiczno$¢ poprzez udostepniane

Cyt. za: T. Barszcz, O pigknie w pracy prawnika, ,Archiwum Filozofii Prawa i Filozofii Spolecznej” 2020/4, s. 24.

Np. ,,[kJomunikacja wirtualna narazona jest na znaczng utrat¢ informacji, w poréwnaniu z komunikacja bezposrednia.

Przyktadowo Iacza telefoniczne s w stanie przesyla¢ jedynie okolo 37 proc. czgstotliwo$ci dZzwigku emitowanego

przez ludzki glos. Z tego powodu uzytkownicy telefonii tradycyjnej badz internetowej moga doswiadczaé niematych

trudno$ci we wlasciwym interpretowaniu subtelnych emocji zawartych w komunikacie”. Zob. A. Opolska, A. Karbow-
ski, M. Cichocki, Wirtualna inteligencja emocjonalna, 2009, https://ideas.repec.org/p/pra/mprapa/69607.html, dostep:

6.06.2023 1.

¢ Obserwacje prowadzili studenci prawa ALK: J. Bryl, H.P. Cynkier, W. Fedoruk, FE. Golda, Z. Koziol, N. Rybicka,
N. Skierska, W. Stec, A. Tkaczuk, A. Wasniewski, M. Wawrzenczyk. Proba badawcza: 2.03.2023 r. Kierownik badan:
J. Jablofiska-Bonca.

7 Kwestionariusz zostal skonsultowany z metodologiem socjologii (Katarzyna Staszynska-Zagorska). Cytaty s zakodo-
wane. Litery oznaczaja nazwiska badaczy, liczby — numery rozpraw, w ktérych uczestniczyli. W tek$cie wykorzystano
kilka pytan z kwestionariusza.

8 Czesc I kwestionariusza zawierala pytania o fakty i oceny drogi dostgpu do rozprawy (np. Kiedy, do kogo i w jakiej
formie wystapil Pan/Pani o wstgp na rozprawe zdalng? a) data; b) adresat (konkretnie kto?); ¢) forma (e-mail? inna?).
Czgs¢ 11 zawierala pytania o przebieg rozprawy zdalnej i o to, co widzial i styszal uczestnik oraz jakie miat ewentualnie
trudno$ci w tym zakresie (np. czy wystapily trudnoSci techniczne zwiazane z polaczeniem si¢ z sadem uczestnikow?
a) nie; b) tak (jakie? jak s¢dzia sobie z nimi poradzil? czy kto$ oprocz sgdziego brat udzial w rozwigzywaniu problemow
technicznych?) (prosz¢ opisac); czy widzial/a Pan/Pani wyraznie twarze wszystkich stron/uczestnikow postgpowania
przez caly czas, w jakim Pan/Pani uczestniczyl w rozprawie? Czg$¢ III zawierala pytania o oceng tej formy rozpraw
przez uczestnika (czy Pan/Pani bedac pelnomocnikiem w tego rodzaju sprawie wolalby/wolalaby, aby rozprawa byta
zdalna, czy zeby odbywala si¢ tradycyjnie w sali sadowe;j? Dlaczego? (5-10 zdan); czy Pan/Pani b¢dac s¢dzig wolataby/
wolalby t¢ sprawe sadzi¢ online czy na sali sagdowej? (5-10 zdari); Czy Pan/Pani jako uczestnik/strona albo §wiadek
wolalby/wolataby, aby rozprawa byta w formie zdalnej?).
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linki. Materiaty raportow obejmuja ponad 1500 stron tekstu. Analiza niektdrych obser-
wacji z tych badan postuzyta m.in. do ilustracji tez tego tekstu.

Od kilkunastu lat na $wiecie i w Polsce postepuje elektronizacja wymiaru sprawied-
liwosci’. Pandemia COVID-19 radykalnie przyspieszyta ten proces!’.

Od 2021 r. w Polsce i w wigkszoSci pafistw §wiata rozprawy sadowe (cywilne, peni-
tencjarne, administracyjne, cz¢Sciowo karne) na podstawie przepisow ,,antycovidowych”
zaczely sie¢ w szerokim zakresie toczy¢ online!'. Posiedzenia zdalne i hybrydowe, czyli
z pelnym albo czgSciowym wykorzystaniem urzadzen technicznych umozliwiajacych
przeprowadzanie ich na odleglo$¢ z jednoczesnym bezpoSrednim przekazem obrazu
i dzwigku rozpowszechnily si¢ bardzo szybko!'2 Po ustaniu pandemii pozostaly na trwate
w sadach, cho¢ w roznym zakresie. W kwietniu 2023 r. do Rzadowego Centrum Legislacji
w Polsce wptynat projekt ustawy utrwalajacy niektére z tych zmian, w maju tego samego
roku zostal skierowany do Sejmu'3.

Przyjmuje na potrzeby tej pracy, ze kultura prawna to zespot wzorcOw postgpowania
spolecznie zaakceptowanych i przekazywanych za pomoca symboli (przedmiotdw, osob,
zachowan oznaczajacych okreslone treéci) odnoszacych si¢ do prawa, jego tworzenia,
wykladni, stosowania, przestrzegania'‘. Na kulture prawna sktada si¢ wigc ,,caly zespot
wzorcOw postepowania uzywanych przez prawnikow w ich pracy, ktdre nie sg zawarte
wprost w tekstach prawnych, ale bez ktérych z tekstow prawnych nie datoby si¢ wydoby¢
regul pozwalajacych na rozstrzygnigcie problemow prawnych”?.

°  Problematyka ta ma juz obfita literaturg. Por. np. R. Susskind, Online Courts and the Future of Justice, Oksford 2019;
T. WiSniewski, O niektorych teoretycznych i praktycznych dylematach rozpraw zdalnych w swietle standardow rzetelnego
procesu cywilnego, ,,Krytyka prawa” 2023/1, s. 34-57. Zob. tez Remote Courts Worldwide — portal R. Susskinda, https://
remotecourts.org/, dostgp: 4.03.2024 r. Metodologia projektu zostala opracowana z wykorzystaniem nast¢pujacych
publikacji: A. Tsalapatanis, L. Mulcahy, E. Rowden, Methodology Report: Supporting Online Justice Project, Center
for Social-Legal Studies, Oksford 2022/5, s. 1-86 ; A. Lazarska, Zdalne rozprawy cywilne — wyzwanie czy zagrozenie
dla rzetelnego procesu, w: A. Kidyba, A. Olejniczak (red.), Nowoczesne technologie. Szansa czy zagrozenie dla funk-
cjonowania przedsigbiorcow w obrocie prawnym i postegpowaniach sqdowych, Warszawa 2022, s. 131-169; K. Kurosz,
W.P. Matysiak, Refleksje na temat rozprawy zdalnej w postgpowaniu cywilnym i zasady suwerennosci terytorialnej,
w: A. Kidyba, A. Olejniczak (red.), Nowoczesne technologie..., s. 103-130.

10 Kluczowa réznica migdzy doswiadczeniami ostatnich kilkunastu lat a latami 2020-2023 polega na tym, ze we wczes-

niejszych wcieleniach technologia byta wykorzystywana do uzupetniania rozprawy, podczas gdy wigkszos¢ stron znaj-

dowala si¢ w sali sadowej. Byly to przestuchania z wykorzystaniem wideo.

Rozprawa zdalna to posiedzenie jawne, podczas ktorego wszyscy jej uczestnicy, w tym sklad sadu orzekajacy w danej

sprawie, nie przebywaja fizycznie w tym samym miejscu i komunikuja si¢ ze sobg za posrednictwem urzadzen elektro-

nicznych umozliwiajacych wzajemny kontakt audiowizualny, a przynajmniej dzwigkowy. Lokalizacja sadu moze by¢
dwojaka: skiad orzekajacy znajduje si¢ w budynku stanowigcym siedzibe sadu albo tez przebywa poza tym budynkiem.

Rozprawa hybrydowa to posiedzenie, w ktérym skitad orzekajacy oraz niektdrzy z uczestnikow postgpowania, a przy-

najmniej jedna ze stron, znajduja si¢ w tym samym miejscu, z reguly w budynku sadu, natomiast pozostali uczestnicy

biora udzial w rozprawie korzystajac z facz elektronicznych. Art. 151 § 2 ustawy z 17.11.1964 r. — Kodeks postgpowania

cywilnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2023 r. poz. 1550, dalej: ,k.p.c.”), art. 15 zss' ust. 1 pkt 1, 2 i 3 ustawy z 2.03.2020 r.

o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb

zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1327 ze zm.).

Problematyke jawnosci na rozprawach hybrydowych pozostawiam poza zakresem tego tekstu, te rozprawy stwarzaja

wiele innych probleméw, sygnalizuj¢ jedynie jedno zagadnienie ponizej.

Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego, ustawy — Prawo o ustroju sadow

powszechnych, ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz niektdrych innych ustaw z 31.03.2023 r., przyjety przez

rzad 9.05.2023 r. (skierowany do Sejmu 9.05.2023 r.), https://www.gov.pl/web/premier/projekt-ustawy-o-zmianie-

-ustawy--kodeks-postepowania-cywilnego-ustawy--prawo-o-ustroju-sadow-powszechnych-ustawy--kodeks-postepo-

wania-karnego-oraz-niektorych-innych-ustaw, dostgp: 5.06.2023 r.

,,Kultura prawna — cz¢$¢ kultury rozumianej jako catoksztait normatywnych wzorcow postgpowania spolecznie zaak-

ceptowanych, wyuczonych i przekazywanych za pomocg symboli znaczeniowych” — J. Zajadlo, A. Bator, M. Zirk-

-Sadowski (red.), Wielka Encyklopedia Prawa. VII Teoria i filozofia prawa, Warszawa 2016, s. 231. Wyodrgbnia si¢ takze

czgsto kulturg prawnicza, czyli praktyke na ktorg sktadaja si¢ wypowiedzi doktryny, stanowiska orzecznicze, habitusy

zwigzane z wykonywaniem r6l prawniczych (np. sgdziego czy prokuratora). Tekst dotyczy europejskiej kultury prawne;j.

5 M. Zirk-Sadowski, Wprowadzenie do filozofii prawa, Warszawa 2021, s. 16.
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W XXI w. eksponowana i badana jest w naukach spofecznych szczeg6lna wtasnosé
kultury —jej wizualno§¢. Jest ona m.in. zwigzana z rolag nowych mediéw i Srodkéw komu-
nikacji elektronicznej. Kultura wizualna ,,obejmuje to, co widzimy, wyobrazenie jakie
kazdy z nas ma o tym, jak nalezy widzie¢ i co w zwiazku z tym mozemy zrobiC. (...)
Obejmuje réwniez to, co niewidzialne lub usunigte z pola widzenia™'®.

Kultura wizualna obejmuje widzenie — jego naturalne podstawy i kulturowe realizacje, a takze
wyobrazenia na temat jednych i drugich — ale dotyczy réwniez niewidzialno$ci, dostownej i metafo-
rycznej Slepoty, aktywnego przeoczania; dotyczy proceséw rozpoznawania i nazywania, budowania
tozsamosci za pomocg obrazow, wizerunkow, gestow i spojrzen, wizualizowania §wiata i naszego
w nim miejsca; dotyczy wreszcie jezyka, w ktdrym opisujemy, wyobrazamy i rozpoznajemy Swiat'’.

Istota kultury i komunikacji wizualnej jest obecno$¢ wspolnej konwencji, kodu (zes-
polu umownych znakow, ktory powinien by¢ zrozumialy dla odbiorcy), akceptowanych
przez strony procesu komunikacji, ktore decydujg o sygnale, znaku, medium. Tradycyjne
rozprawy sagdowe opieraja si¢ na konwencjach i kodach, wykorzystuja wielowiekowg
symbolike i rytualy, aby wspiera¢ autorytet sadow, wzmacniaé legitymacje wiadzy sadow-
niczej. Odwotluja si¢ do zbiorowej wyobrazni i zbiorowych emocji's.

Jakie znaczenie kulturowe ma fakt, ze w XXI w. rozprawa zdalna rozgrywa si¢
w pewnym sensie na ekranie komputera? Czy i jak zachowania oraz postawy wobec
prawa i sadu sg modyfikowane przez t¢ nowa forme rozpraw?".

Widzenie tego, co dzieje si¢ na rozprawie nie sprowadza si¢ do tego, jak widzimy,
lecz polega na tym, co robimy z tym, co widzimy®. Problemem nie jest wigc tylko to,
czy uczestnik widzi i slyszy w komputerze albo smartfonie zadajacego pytania sedziego
czy adwokata, ale chodzi o wigcej: o owa wizualno$¢.

Wiadza prawodawcza ma tego SwiadomoS$¢: dzigki elektronizacji sadow uzyskata
nowy, plastyczny instrument ksztaltowania zasad postgpowan sadowych. Dysponuje
oraz stara si¢ celowo zarzadza¢ nowa wizualnoscia.

E-rozprawy sg oceniane przez prawnikow i obywateli na 0got pozytywnie, poniewaz
uwaza si¢, ze e-sady dziataja szybciej, oszczedniej, mozna bra¢ udzial w rozprawie bez
podrdézowania do siedzib sadow tradycyjnych. Wyrazane sa opinie, ze demokratyzuja
wymiar sprawiedliwoSci, wirtualnie ,,zblizaja” sad do cztowieka w XXI w. przyzwycza-
jonego juz do komunikacji online. Z tej pragmatycznej perspektywy troska o tradycyjne
symbole i rytuaty sadowe moze wydawac si¢ anachroniczna.

Misterium, powaga, rutyna sadzenia w tradycyjnej formie ze wszystkimi wielowie-
kowymi symbolami wydaja si¢ by¢ zbedne. Bywaja nieczytelne dla ,,cyfrowego” poko-
lenia, ktore nie lubi formalizmu, a czuje dobrze presj¢ ,.kultury natychmiastowosci”,
»Sprasowanie czasu” oraz potrzebe menedzerskiego zarzadzania sagdami. Nie rozumie

16 N. Mirzoeff, Jak zobaczyc swiat, Krakow—Warszawa 2016, s. 25. Zob. tez N. Mirzoeff, An Introduction to Visual Culture,
Londyn 1999 oraz J. Berger, Sposoby widzenia, Warszawa 2008.

17 L. Zargba, #zobaczy¢_swiat. Od tlumacza, w: N. Mirzoeff, Jak zobaczyé..., s. 8.

Poréwnawczo o symbolice tradycyjnych i zdalnych rozpraw zob. J. Jabloniska-Bonca, Remote hearings and judicial

symbolism. A draft, ,,Krytyka Prawa. Niezalezne studia nad prawem” 2022/2, s. 235-254.

Szeroko na temat dziatan komunikacyjnych uczestnikéw postgpowania sadowego, wzorca gatunkowego rozprawy

sadowej, stanu badan w: K. Gmerek, Rozprawa sqdowa jako zdarzenie komunikacji spolecznej, Szczecin 2019. Zob. tez

inne aspekty probleméw komunikacyjnych np. w: M. Zirk-Sadowski, Konstrukcja racjonalnego prawodawcy a kom-

petencja komunikacyjna, w: S. Wronkowska, M. Zielifiski (red.), Szkice z teorii prawa i szczegolowych nauk prawnych,

Poznan 1990; A. Chodun, O komunikatywnosci tekstow aktow prawnych, w: A. Mroz, A. Niewiadomski, M. Pawelec (red.),

Prawo i jezyk, Warszawa 2009.

2 N. Mirzoeff, Jak zobaczyc..., s. 85.
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archetypowej potrzeby organizowania ,,magii spolecznej” sadzenia*. Sprawa cywilna
rozumiana jest jako ustuga, sprawa do zatatwienia®>. W jezyku unijnym wymiar sprawied-
liwosci to ,,ustugi o charakterze nieekonomicznym §wiadczone w interesie ogélnym”%,

Jednak ta nowa ,,powtoka” kultury prawnej sadow, elektronizacja rozpraw wcale nie
gwarantuje rzetelniejszej, skuteczniejszej realizacji zasad postgpowania sadowego. Nie
jest gwarantem zblizenia obywatela do sadu, nie oznacza tez automatycznej demokra-
tyzacji wymiaru sprawiedliwoSci. Wprowadzanie tych zmian moze nie$¢ i czgsto przy-
nosi efekty odwrotne — powoduje faktyczne ograniczenia tradycyjnej jawnosci rozpraw,
a takze zaktocenia w realizacji innych zasad procesowych (np. powagi sadu, rzetelnosci
procesu itd.), poglebia nierdwnosci w dostepie do sadu?.

Do tego ostatniego ryzyka nawiazuje Global Risks Report 2016 opisujac typ ,,0by-
watela, ktory zyskat i utracit podmiotowos¢”. To sytuacja, w ktorej jednostki i spotecz-
nosci zyskujac wieksze prawa sa jednocze$nie wykluczane z udziatu w zyciu spotecz-
nym z powodu wykorzystania nowych technologii®. W raporcie wprowadzono termin
(dis)empowered citizen — (bez)wladny obywatel®.

Przyktadowo w okresie pandemii COVID-19 w wielu panstwach wiadza wykorzystata
instrumentalnie okoliczno$ci pandemiczne i zmienifa procedury ograniczajac jawnosé
wewnetrzng i zewnetrzng rozpraw. W Polsce umozliwiono na podstawie przepisow epizo-
dycznych wydawanie orzeczen na posiedzeniach niejawnych, bez przeprowadzenia pub-
licznej rozprawy, dopuszczono tez zeznania $wiadkéw na piSmie?. Jednocze$nie doszto
w praktyce do wielu ograniczen jawnosci zewngtrznej poprzez zarzadzenia wewngtrzne
prezesow sadow. Prezesi niektdrych sadow twierdzili, ze nie maja mozliwosci zapew-
nienia udziatu publicznos$ci w rozprawach zdalnych®. Obecnie prawodawcy na calym
Swiecie pracuja nad kompleksowymi i trwatymi rozwigzaniami ustawowymi tej sytuacji®.

Oto przyktady realnych zmian ,,powtoki” kultury sadzenia, ktore nie sa obojetne dla
przedmiotu, jakim jest rozprawa sgdowa.

2. Co widzi i styszy uczestnik e-rozprawy? — elementy statyczne

Uczestnik e-rozpraw uruchamia wyobraZzni¢ i samodzielnie nadaje widzianym
na ekranie osobom, zachowaniom i obiektom kulturowe kody zwigzane z wymiarem

2t J. Jablonska-Bonca, Prawo w kregu mitow, Gdansk 1995.

Badania dotyczyly spraw cywilnych, w sprawach karnych dziataja inne czynniki.

Zob. art. 2 ust. 2 lit. a dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2006/123/WE z 12.12.2006 r. dotyczacej ustug

narynku wewngtrznym (Dz. Urz. UE L3762 20061, s. 36) czy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/25/UE

226.02.2014 r. w sprawie udzielania zamoéwien przez podmioty dziatajace w sektorach gospodarki wodnej, energetyki,

transportu i ustug pocztowych, uchylajaca dyrektywe 2004/17/WE. Tekst majacy znaczenie dla EOG (Dz. Urz. UE

L 9422014 r,s.243).

2 ,Czwarta rewolucja przemyslowa niesie wielkie korzysci i rownie wielkie wyzwania. Szczeg6lnym problemem stang si¢
poglebiajace si¢ nierownosci”. Zob. K. Schwab, Czwarta rewolucja przemystowa, Warszawa 2018, s. 28.

5 Global Risks Report 2016, https://www.weforum.org/publications/the-global-risks-report-2016/, dostep: 6.06.2023 r.

2 Global Risks..., s. 123.

W Polsce przepisy epizodyczne wyraznie ostabily zasadg jawnosci. Zob. A. Machnikowska, Zasada jawnosci w poste-

powaniu procesowym — modernizacja czy marginalizacja? Wybrane zagadnienia, LEX/el. 2023, dostep: 6.06.2023 r.;

T. Zembrzuski, Ograniczenia jawnosci postgpowania w sprawach cywilnych w dobie pandemii — potrzeba chwili czy trwale

rozwigzania?, ,,Forum Prawnicze” 2021/3, s. 3-18.

Niektore z probleméw, na jakie badacze natrafili (w tym odmowy zdalnego uczestnictwa publicznosci) probujac

dostac si¢ do sadoéw zdalnie przestawila Z. Koziol w referacie pt. Zewngtrzna jawnosc na rozprawach zdalnych podczas

Ogodlnopolskiej Konferencji z cyklu ,,E-sady — rozszerzona przestrzefn wymiaru sprawiedliwosci” pt. ,,Rzetelnos¢

rozpraw zdalnych. Wyniki badan”, ALK, Warszawa, 28.03.2023 r.

® R. Susskind, Online Courts...
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sprawiedliwosci®. Powinien takze wyobrazaé sobie liczne elementy sytuacji sadzenia,
ktorych nie widzi. Moze tez w ogdle nie wiedzie¢, ze czego$ nie widzi albo nie styszy,
bo pozostaje to poza ekranem. Nie widzi co si¢ dzieje poza miejscami pokazywanymi
przez kamery uczestnikow. W ich pokojach i w sali rozpraw mogg wiec by¢ osoby trzecie,
moga wykonywac rozne czynnoSci: filmowac, fotografowad, jes¢, podpowiadac, rozpra-
szaé. Rozumienie sytuacji sadowej i dobre odczytywanie kodu kulturowego (rozpozna-
wanie znaczen i nazywanie) nie jest latwe, zwlaszcza, jesli to uczestnik nieprofesjonalny.

Jednocze$nie wobec wielu brakow stosownego oprzyrzadowania technicznego
w sadach (wlasciwie ustawione kamery, gtosniki, szybko$¢ internetu), znacznie trudniej
»czyta si¢ sytuacje” w sali rozpraw uczestnikowi (zwlaszcza, gdy jest online) na rozpra-
wach hybrydowych niz na zdalnych. Problematyka ta pozostaje jednak poza ramami tej
pracy®!. Na rozprawach zdalnych wida¢ s¢dziego i innych uczestnikow na ogot lepiej.
Kazdy uczestnik (poza sedzia) Iaczy si¢ z sadem z prywatnego konta, ekran kazdego kom-
putera czy smartfona pokazuje male ,,pola” z twarzami (oraz czasem tulowiami osob),
mozna takze zobaczy¢ naturalne albo sztuczne tfa, na ktorych prezentuja si¢ wystepujacy.
Ciezar dobrej komunikacji przenosi si¢ na uczestnikdw, ich facza i komputery. Na wigk-
szoSci rozpraw widac prawie wszystkich, inna sprawa — czy przez caly czas i jak dokfadnie.

Mozna przypuszczaé, ze w SwiadomoSci prawnej niektorych uczestnikéw nieprofe-
sjonalnych, jesli poprzednio nigdy nie byli w polskim sadzie, ,,obrazami odniesienia” dla
obrazu rozprawy sa gtownie amerykanskie filmy o tresci sadowej. Tworza one podpo-
wiedzi znaczeh pozwalajace rozpoznaé w komputerze ,,sad” i to, co si¢ w nim dzieje™.

Sytuacje uczestnika przy komputerze albo ze smartfonem, jego poziom koncentra-
cji moze komplikowaé zwlaszcza szum wizualny i akustyczny, jakiego doswiadcza on
taczac si¢ spoza sadu. Tego szumu nie ma w tradycyjnej sali rozpraw. Sad tradycyjny
oferuje cisz¢ (cisza — symbol rownowagi i spokoju) i ogranicza bodzce wizualne.

Szum wizualny to wszystkie wrazenia docierajace do odbiorcy faczacego si¢ z pry-
watnych pomieszczen, ktdre absorbuja i rozpraszaja jego uwage. Wigkszo$¢ wizualnych
i akustycznych bodZzcow jest odbieranych w sposdb nieswiadomy, ale mimo to jest stale
rejestrowana przez mdzg czlowieka.

Szum akustyczny to suma dZzwigkoéw o r6znym poziomie nat¢zenia docierajacych
do odbiorcy (tu: uczestnika rozprawy), co takze nie sprzyja koncentracji komunikacyjnej.

Sytuacje zdarzajace si¢ podczas e-rozpraw w mieszkaniach, kancelariach, na faw-
kach w parkach, w samochodach — dzwonki do drzwi, ptaczace dzieci, szczekajace psy,
biegajace koty, gotujacy si¢ obiad nie budujg powagi sadu.

Tego rodzaju rozproszenie wrazef nie ma miejsca w tradycyjnym sadzie. Sala sadowa jest
miejscem odizolowanym. To ma sprzyja¢ koncentracji. Juz ten tylko element roznigcy tradycyjng
rozprawe od zdalnej — przy zachowanych zasadach procedury sagdowej — pokazuje, ze forma
udziatu w posiedzeniach sadowych nie jest obojetna dla realnego dziafania tychze zasad.

% Zob. na temat psychologii tradycyjnej sali sadowej np. M. Najda, A. Rutkowska, D. Rutkowski, Psychologia sali

sqdowej. Jak komunikacja i emocje wplywajq na postrzeganie sprawiedliwosci, Bielsko-Biata 2021.

Przykiady z rozpraw hybrydowych: ,,Nie bylo wida¢ zadnego uczestnika poza s¢dzia, poniewaz nie byto na nich usta-

wionej kamery, kamer¢ miafa tylko s¢dzia” (C 1); ,,Po «wejSciu» na rozprawg uzyskalam dostep do widoku wylacznie

z jednej kamery: na salg rozpraw. Nie widzialam sg¢dziego, wylacznie go styszalam” (B 5); ,,Nie widziatam ani twarzy

se¢dzi (...) ani sali sadowej w ktorej byly strony i ich petnomocnicy” (F 3); ,,S¢dzia byta niewidoczna. Natomiast pel-

nomocnik strony ledwo widoczna” (C 3). W niektorych panstwach w salach rozpraw sg duze monitory zainstalowane

przy kazdym miejscu uczestnika procesu, aby obecny w sali dobrze widzial osoby bedace online.

2 Inna jest zwlaszcza percepcja dystansu do e-sadu w sensie fizycznym i psychologicznym. Na temat percepcji dystansu
w sadzie tradycyjnym zob. M. Dudek, M. Stepien, Courtroom Power Distance Dynamics, Cham 2021 (tam o dystansie
w tradycyjnym sadzie).
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Moze to prowadzi¢ u uczestnikéw nieprofesjonalnych (a takze niekiedy profesjonal-
nych, co wykazaly badania) m.in. do innego postrzegania powagi sytuacji i powinnosci
okre§lonego postepowania niz gdyby byli w tradycyjnej sali rozpraw®. W konsekwencji
w e-sadach zdarzajg si¢ takie zachowania, ktore na pewno nie miatyby miejsca w trady-
cyjnej sali rozpraw. Sedziowie online ad hoc godzg si¢ zazwyczaj na takie zachowania
(przyktady ponizej), nie reaguja. Powstaja wigc stopniowo nowe sgdowe normy obycza-
jowe przy niezmienionych przepisach proceduralnych.

Sam e-sad ma ograniczone mozliwos$ci ochrony tradycyjnej powagi, spokoju
i porzadku czynnosci, poniewaz online mozliwoSci policji sesyjnej sg stabsze.

W percepcji uczestnikdw zdalnej rozprawy zaciera si¢ takze prawdopodobnie bariera
mig¢dzy przestrzenig prywatng i publiczng.

Na monitorze komputera lub ekranie telefonu podczas zdalnej rozprawy widaé
jednocze$nie fragmenty kilku miejsc, rzeczywisto$¢ sadowa zostata ,,rozciagnigta”
na mieszkania prywatne, kancelarie prawnicze, a nawet parki i garaze. Nastepuje wigc
zjawisko ,,przediuzenia” aparatu percepcyjnego jednostki.

Sad tradycyjny oferuje m.in. wyraznie wyodrebniong scene, na ktorg nalezy patrzeé
w skupieniu, tam odbywa si¢ spektakl rozprawy, publiczno$¢ jest od sceny wyrazZnie
oddzielona. Znaczenie ma strona prawa i lewa oraz tradycyjne usytuowanie se¢dziego.
Karolina Gmerek w pracy z 2019 r. precyzyjnie opisuje ten mikrokontekst sytuacyjny
— miejsca odbywania rozpraw. Autorka pisze, ze: ,,elementy wyposazenia sali rozpraw
wraz o odpowiednimi strojami urzedowymi profesjonalnych uczestnikow stuza, uzywa-
jac terminologii Ervinga Goffmana, dramaturgizacji podejmowanych dziatan, a w kon-
sekwencji prowadza do stworzenia szczegdlnie wyrazniej fasady, ktora staje si¢ cze¢Scia
$wiadomosci spotecznej”®. Czy nowa powloka (fasada) na e-rozprawie moze mieé
wplyw na zmiany w §wiadomosci?

Cztowiek jest przystosowany do egzystencji i komunikacji spofecznej w trojwymia-
rowej przestrzeni fizycznej — ocenia w niej dystans, widzi perspektywe, odlegtosci, gore
i dot, strony prawa i lewa, itd. Budynki sadéw, sale rozpraw sg od wiekOw projektowane
z myS$la o tej specjalnie uksztaitowanej, symbolicznej przestrzeni fizycznej. Symbolika
sadowa wytwarza za pomocg tych reprezentacji wizualnych wrazenia i emocje zwigzane
z wartoSciami wymiaru sprawiedliwosci. Ta symbolika pelni funkcje miedzypokolenio-
wej transmisji tresci kultury prawnej. Co zmieniajg w tym zakresie e-rozprawy?

Symbole pomagaja zmitologizowac wtadze, aby jej autorytet wykroczyt poza racjo-
nalne ramy i wspart si¢ na emocjach. Niektore symbole maja znaczenie archetypowe,
ksztaltujg fundamenty wyobrazni. Inne rodzg si¢ wraz ze swoja epoka, ocenia si¢
je w konkretnym kontekscie (np. obecnie piktogram dioni w JITSI Meet sygnalizujacy
chec zabrania glosu). Czy zachodzi w tym zakresie zmiana?

Spojnos¢€ 1 izolacja ramy, jaka daje tradycyjna sala rozpraw przestaje istniec.
Konieczna jest samodzielna wizualizacja. Trzeba uznac¢ ekran za takg rame i ,,miejsce”
zakotwiczenia. Jednak sytuacja jest inna niz w sadzie — na uczestnikow przebywajacych
w roznych warunkach moga mie¢ wplyw rozmaite ,,niewidzialne” dla sedziego czyn-
niki (np. inne osoby w pomieszczeniu). Prywatne tlo stanowi nowy, dodatkowy $rodek
wyrazu. Moze by¢ stosowane przez uczestnika celowo, aby wywrze¢ wrazenie lub uzyte
mimowolnie. To tlo, czyli ,,dekoracja” to takze ,,rekwizyty sceniczne”: widoczne meble,

¥ Uczestnik profesjonalny i nieprofesjonalny — zob. K. Gmerek, Rozprawa sqdowad... i tam bogata literaturg tematu.

3 Np. jak stwierdzi¢, czy $wiadek online nie jest pod wptywem alkoholu?
3 K. Gmerek, Rozprawa sqdowa..., s. 100.
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sprzety, zdjecia i inne elementy, ktore sktadajg si¢ na scenerig, np. filizanka z kawa,
wazon z kwiatami, a nawet recznik plazowy.

Jawno$¢ jest wprawdzie (w zasadzie) zachowana — jednak postrzega si¢ inaczej twa-

rze osOb na tle prywatnym, a inaczej w sali rozpraw.

Oto przyktady tego, co widzieli uczestnicy rozpraw:

1) ,,Ttem [dla powoda — dop. J.J.-B.] byt kredens. Na jego blacie widoczne byly
zdjecia oraz ro$liny doniczkowe. Widac byto rowniez podloge na ktorej siedziat
powdd podczas rozprawy” (G 4).

2) ,, Ttem byta zo6tta Sciana oraz wiatrak, na oparciu krzesta wida¢ byto recznik pla-
zowy” (G 4).

3) ,,Gdy dotaczytam, (...) zdziwita mnie sceneria jaka otoczony byt jeden z uczestni-
koéw postgpowania. Ujrzalam niebo, drzewa. Krajobraz wskazywat na to, Ze wnios-
kodawca znajduje si¢ w parku. Asesor sadowy rowniez wygladat na zaskoczonego.
(...) (W parku byt tez wnioskodawca). Widoczne byly drzewa, Sciezki, a takze
niebo. Tto bylo ruchome. Stycha¢ byto Spiew ptakéw i dzwiek przejezdzajacych
samochodow” (G 7).

4) ,(...) sufit we wzory galaktyczne (gwiazdy, galaktyki, planety), biate Sciany
w kolorowe plakaty, potka z ksigzkami (...). Pelnomocnik strony wystepowat
na tle, ktore bardziej wygladalo jak pokdj 10-letniego chtopca niz prawnika,
dodatkowo byt ubrany w czarng bluz¢ z kapturem (...)” (D 4).

3. Zachowania uczestnikéw e-rozpraw — elementy dynamiczne

Zdalne rozprawy umozliwity zachowania uczestnikow lekcewazace powage sadu i naru-
szajace dobre obyczaje w zakresie, w jakim to si¢ nie zdarza (nie moze zdarzy¢) w tra-
dycyjnej sali rozpraw.
Oto przyktady:
1) ,,Pelnomocnicy nie zachowywali powagi sadu, pili, wstawali, znikali z ekranu” (H 2).
2) ,,Pani adwokat kilkakrotnie odchodzita od komputera, wyltaczata mikrofon,
kamerke, wypuszczata psa na balkon (?), szta po kawe jak sad méwit, przyniosta
ten nap0j, krzyczac do sedziego «Ide, ide, wszystko stysze»” (E 3).
3) ,,Brak togi pani mecenas, koszulka na bardzo cienkich ramigczkach (...) powdd,
ktory przez calg rozprawe siedzial na podiodze” (G 4).

Prawdopodobnie sa dwa powody takich zachowan: z jednej strony e-rozprawa sta-
nowi nowo$¢ kulturowsg i techniczng oraz jest potaczona z brakiem dobrych regulacji
i stabym technicznym wyposazeniem sagdow. Wobec tego zdaniem uczestnikow roz-
prawy moze to usprawiedliwia¢ r6zne ,,potknigcia” polegajace na naruszeniach praw-
nych i obyczajowych zasad postepowania. Z drugiej strony moze tez by¢ giebsza przy-
czyna: zaburzenie sposobu percepcji sadu, wymiaru sprawiedliwosci u nieprofesjonal-
nych uczestnikéw postepowan. Sad tradycyjny, monumentalny i symbolizujacy wladze
panstwa w pewnym sensie ,,zanika”. Wedlug nieprofesjonalnego uczestnika rozprawy
Swiadczona jest ,,ustuga sadowa”, tak jak ustuga pocztowa czy bankowa.

Sedzia jest na ogol pokazany na ekranie w polu o identycznej wielkosci jak kazda
inna postaé w tej wirtualnej sali sadowej. W telefonie za$ ,,okienko” z twarzg sedziego
ma np. wymiary 0,5 x 0,5 cm. Sedzia ,,pokazuje si¢” w ,,okienku” czasem umieszczonym
na ekranie pod publicznoScig, czasem pod pozwanym, z boku, niekiedy w ogdle go nie
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widaé. Powstawac¢ moze w tej sytuacji wizualne ztudzenie rownoSci wszystkich uczest-
nikow rozprawy, w tym takze sadu Swiadczacego ustuge. ,,Zalatwia si¢ sprawe tak jak
w e-banku”¥. Te bledy poznawcze, ta selektywna percepcja mogg prowadzi¢ do ksztal-
towania i utrwalania niepisanych nowych norm zachowan.

Czy mozna si¢ spodziewaé, ze uczestnik rozprawy online bedzie odbierat podobne
wrazenia jak podczas pobytu w sadzie (wladza, autorytet), jesli siedzi we wlasnym miesz-
kaniu i w reku trzyma smartfon albo jest w parku na fawce??".

W czasie prowadzonych badan uczestnicy profesjonalni i nieprofesjonalni rozpraw
,»znikali” na kilka chwil (a nawet na 10 minut) z ekranu monitora, czyli byli podczas
teoretycznie i ustawowo jawnej rozprawy poza wirtualng salg rozpraw. Byli niewidoczni
takze dla sadu, a w tym czasie zatatwiali zapewne zupelnie inne sprawy. Se¢dziowie
— poza wyjatkami — w ogole nie reagowali, godzili wigc prawdopodobnie z powoddw
pragmatycznych (takich jak czas) na takie zachowania.

Niekiedy pelnomocnicy nie wylfaczali kamer ,,wychodzac” podczas rozprawy po prostu
z kadru, niekiedy kamera byta chwilowo przez nich wytgczana. Niekiedy wytaczany byt
glos. To tak, jakby adwokat wychodzit podczas toczacej si¢ rozprawy z tradycyjnej sali
rozpraw, robil sobie kawe we wlasnym ekspresie, czy nawet zajmowat si¢ psem towa-
rzyszacym mu w sadzie.

Nie tylko adwokaci i radcowie prawni lekcewaza powage sadu i jawnos¢, takze
samym sedziom zdarza si¢ na e-rozprawach narusza¢ zasade jawnosci, co jest trudne
do wyobrazenia w tradycyjnym sadzie. Jak to mozliwe? Waza, jak si¢ zdaje, wartoSci,
wybierajg skuteczno$¢ zamiast legalizmu formalnego.

Ponadto w zasadach dobrych praktyk wideokonferencji na stronach interneto-
wych sadéw w Polsce zalecana jest — niezgodna z prawem — manipulacja jawnoScia:
»[jlezeli uczestnicy wideokonferencji nie maja potrzeby widzie¢ si¢ wzajemnie warto
wylaczy¢ przesylanie obrazu (obcigza tacze). Moze wystarczy tylko obraz osoby
prezentujgcej?”®.

Oto przyktady. Publiczno$¢ online na zdalnej rozprawie podczas badan dosta-
wata m.in. nastepujace polecenia:

1) ,,Sedzia polecit mi, abym wyltaczyt kamerg i mikrofon” (J 4).

2) ,,Sedzia prosi publiczno$¢ o wyltaczenie kamery” (F 20).

3) ,,Nie mogltem wlaczy¢ kamery (...) co zakomunikowatem sadowi. Sad odpowie-
dzial: «no dobrze», inni uczestnicy mieli wiaczone kamery. Zastanawialem sig,
czy w takim przypadku powinienem bra¢ udzial w rozprawie, poniewaz obok
mnie mogt by¢ Swiadek, ktoremu moge podpowiadac tre$¢ zeznai, dziwne wra-
zenie. Ponadto przy oglaszaniu wyroku sad nie widziat czy stoje, mogtem nawet
lezeé, co raczej nie odpowiada powadze sadu” (J 3).

4) ,,Sedzia wyrazila watpliwos¢, czy strony wyraza zgode na zdalng obecno$¢ pub-
licznosci, po czym spytala uczestnikow czy taka zgode wyrazaja. (...) nie sadzitam,
ze istnieje taka praktyka” (C 2)¥.

% Inne problemy wystepuja w sprawach karnych i penitencjarnych, a inne w sprawach administracyjnych.

To problemy, ktore powinni zbada¢ psychologowie i socjologowie.

3 Zob. tak np. w Zestawie dobrych praktyk uczestnika wideokonferencji, https://waw.sa.gov.pl/container/pliki/2022/zestaw-
-dobrych-praktyk-uczestnika-wideokonferencji-v12072020.pdf, dostgp: 10.01.2023 r., na stronie Sadu Apelacyjnego
w Warszawie. Na stronie internetowej sadu nie wskazano autora (normodawcy) ,,Zestawu”, nie zamieszczono w nim
takze podpisu.

¥ Zob. art. 148 k.p.c.
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Czy wobec tego ,,odblask i echo (...) technologii”, jak pisal Derrick de Kerckhove,
nie prowadzi do ,,korozji” powtoki kultury sadzenia?*.

Te zmiany zachowan nie sa wylacznie efektem nieumiej¢tnosci odczytania kodu
kulturowego zwigzanego z wtadzg i wymiarem sprawiedliwosci, skutkiem brakow kom-
petencji technicznych i dobrego sprzetu, ale dotacza si¢ tu tez nowy element. To zdarza-
jace sie celowe akty manipulacji potaczeniami internetowymi. ,,Do zbioru tradycyjnych
chwytéw erystycznych dofaczyla wiec nowa forma. Tej postaci chwytu nie mogt przewi-
dzie¢ Arthur Schopenhauer. Taktyki milczenia, przerwy, odroczenia sg teraz wykorzys-
tywane dzigki wirtualnosci”*.

Innymi sfowy, jest to nowa taktyka manipulowania elektronicznym kanatem komuni-
kacyjnym polegajaca na celowym wyltaczaniu wizji, glosu, wylogowaniu si¢, symulowaniu
niemoznoSci zalogowania, symulowaniu niedziatania niektérych funkcji oprogramowa-
nia itd. To taktyka, ktdra mozna nazwac: ,,mam ktopoty z potaczeniem”.

Przykiad:

,Podczas rozprawy powddka nieoczekiwanie opuscita wirtualng sale rozpraw na okoto dzie-
sig¢ minut. Stalo si¢ to w momencie, gdy sad skierowal do niej zapytanie. Gdy powddka
ponownie si¢ zalogowata, bez wahania odpowiedziala na zadane wcze$niej pytanie sadu.
Odniostam wrazenie, ze problemy z polaczeniem zostaty sfabrykowane” (G 5).

Zdarza sie, ze dzwigkiem na zdalnej rozprawie manipuluje takze sam sad: ,,[s]edzia
zdawala si¢ mie¢ wprawe w prowadzeniu rozpraw zdalnych (....), poniewaz w chwilach,
gdy dyktowata protokolantowi tres¢ protokofu wylaczata mikrofon — bardzo sprytne
i ulatwiajace odbidr rozprawy rozwigzanie, poniewaz zazwyczaj dyktowanie tresci pro-
tokotu rozprasza zaréwno §wiadkow, jak innych uczestnikow postgpowania” (J 6)*.

4. Techniczne, technologiczne, organizacyjne okolicznosci e-rozpraw

Wydaje si¢, ze samo ,,wejscie” i ,,zobaczenie” na ekranie scenerii e-sagdu za pomocg
udostepnionego linku jest w zasadzie bardzo proste, zwtaszcza dla miodszego cyfro-
wego pokolenia, bo jest podobne do wejscia do e-banku, e-sklepu, na e-lekcje czy
na e-wyktad na uczelni. Takze ,,sad w smartfonie” nie razi cyfrowych pokolen. Za zalete
tej formy jawnoSci uznaje si¢ mozliwo$¢ mobilnego i szybkiego ,,zalatwiania” spraw
sadowych.

Jednak mimo to badacze (mlodzi ludzie, studenci prawa korzystajacy codziennie
z internetu) mieli rézne problemy z dotaczeniem do jawnych, zdalnych rozpraw jako
publicznos¢.

Jesli obywatel chce uczestniczy¢ w rozprawie zdalnej w Polsce jako publicznosé,
to powinien na og6l napisa¢ wniosek do prezesa sadu (albo innej osoby z adminis-
tracji sadu), aby zainicjowaé przekazanie linku. Powinien znalezZ¢ na stronie sadu sto-
sowny formularz, wypeni¢ go i wysta¢ mailem. Nie wszystkie sady w Polsce maja takie
formularze. Jesli formularza nie ma — wowczas trzeba napisa¢ samodzielnie wniosek.
Badacze szukali (w 2022 r.) na stronach internetowych sadéw zarzadzen wewnetrznych
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Dla porzadku odnotowuje, ze byly tez odwrotne reakcje sadu: ,,[pJodczas rozprawy wylaczylem kamere, na co inni
sgdziowie zazwyczaj pozwalaja, jednakze zostalem od razu pouczony, ze jeSli chcg uczestniczy¢ w rozprawie muszg
mie¢ wlaczong kamerg” (J 6).

4 Por. J. Jabloniska-Bonca, K. Zeidler, Prawnik a sztuka retoryki i negocjacji, Warszawa 2023.

2 Student ocenil to zachowanie pozytywnie, to ,,bardzo sprytne” napisal w raporcie.
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prezesow sadow, ktore zawieratyby informacje, jak si¢ dosta¢ w charakterze publicznoSci
na zdalng rozprawe. Nie wszyscy je znalezli. NiektOrzy otrzymali na piSmie odmowy
udziatu online w rozprawach zdalnych. Tak wigc nie do$¢ precyzyjnie uksztaltowana
w Polsce forma ,,elektronicznego” wst¢pu na rozpraw¢ moze mie¢ wplyw na dzialanie
i postrzeganie zasady jawnoSci zewngtrzne;.
Oto przykiady:
1) ,,Wykonatam potaczenie telefoniczne do sadu, gdzie odmdéwiono mi mozliwosci
dotaczenia do rozprawy jako publicznos¢” (H 1).
2) ,Miatam trudnosci ze znalezieniem zarzadzenia wewngtrznego (...) po kliknigciu
w link wyskakuje btad 404” (F 1).
A nawet jak link dostali, zdarzalo sig, ze:
3) ,Niestety, pomimo posiadania trzech réznych przegladarek link otrzymany
od sadu si¢ nie otwierat z niewiadomych przyczyn” (H 1).

Sady w Polsce korzystaja z kilku systemow do organizacji rozpraw zdalnych. Uczestnik
rozprawy musi mie¢ adres e-mail, dobre facze, umiejetnos$¢ uzytkowania komputera czy
smartfona oraz wiedz¢ o tym, jaka przegladarka jest wiasciwa, miec tez na wszelki wypa-
dek kilka przegladarek. Wejscie do tradycyjnego budynku sadu na jawng rozprawe nie
wymaga tylu specjalnych umiejetnosci i specjalistycznego sprzetu®.

Zasady korzystania z systemu wideokonferencji w sagdach sg obecnie najcze¢Sciej
przedstawiane na stronach sadow w instrukcji uczestnictwa w rozprawie prowadzonej
za poSrednictwem Jitsi*. Poza instrukcjg zaleca si¢ takze uczestnikom wideokonfe-
rencji, aby stosowali si¢ do Zestawu Dobrych Praktyk Uczestnika Wideokonferencji®.
Instrukcja JITSI Meet, najczeéciej wykorzystywana przez polskie sady, liczy 16-20
stron*. Czy nieprofesjonalny uczestnik rozprawy, w tym osoba, ktora nie korzysta
z komputera na co dzief, bedzie sktonna studiowac ze zrozumieniem te wielostronicowa
instrukcje?

W Polsce nie ma prawnych ograniczein w wyborze oprogramowania do przepro-
wadzenia rozpraw, poniewaz w przepisach zadnego aktu prawodawczego nie zostat
okreslony katalog dopuszczalnych programéw.

Problemem praktycznym czesto utrudniajacym dostanie si¢ na rozprawe bywa nie
tyle sam link, ile wybo4r przegladarki, za pomoca ktorej chce si¢ ,,wej$¢ do sadu™.

Sady w Polsce nie sg wyposazone w dobry sprzet, wtasciwie usytuowane komputery,
kamery, monitory, glo$niki, szybkie tacza. Nie maja tez dostatecznej obstugi informa-
tycznej. Sprzet i tacza sg czesto stabe, jawnos$¢ jest wobec tego ograniczana takze z ini-
cjatywy sedziego, ktdry proponuje wytaczenie kamer, aby byto cokolwiek stychacd.

Przyktad:

,»gdy pojawil si¢ ekran z rozprawa, zostalam wyrzucona z rozprawy. MySlatam,
Ze to jaki$ biad, gdy wesztam jeszcze raz — bytam na rozprawie ok. 2 minuty i ponownie
wyrzucono mnie ze spotkania” (E 7).

Trudnosci techniczno-technologiczne maja strony, ich pelnomocnicy i §wiadkowie.

Szczegdlowe pordwnanie zob. J. Jablonska-Bonca, Wejscie do sali rozpraw — analiza porownawcza norm zachowania
uczestnikow rozprawy zdalnej i tradycyjnej, ,Prawo i Wigz” 2023/2, s. 73-105.

# https://wroclaw.sa.gov.pl, w zaktadce Wideokonferencje, dostep: 10.04.2023 r.

https://wroclaw.sa.gov.pl, w zaktadce Wideokonferencje, dostgp: 10.04.2023 r.

4 https://wroclaw.sa.gov.pl, w zaktadce Wideokonferencje, dostep: 10.04.2023 r.

47 Przegladarka internetowa — program komputerowy, ktory stuzy do pobierania i wyswietlania stron internetowych.
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Oto ilustracje:

1) ,,Ogromne klopoty z potaczeniem si¢ na rozprawe (...) obraz byl rozmazany,
dzwigk nieslyszalny. Sad wytaczyt si¢ po kilkunastu sekundach. (...) Po kilku minu-
tach sad potaczyt si¢ ponownie, lecz znéw na kilkanascie sekund (...)” (F 2).

2) ,,Sedzia byl zagtuszany przez pelnomocnika, ktéry miat wiaczony mikrofon i caly
czas stukal w klawiature, dodatkowo sedzia byt oddalony od mikrofonu (zaréwno
ja, jak i pelnomocnik praktycznie nie zrozumieliSmy wyroku, jedynie pojedyncze
stowa” (H 9).

3) ,.Jednego uczestnika nie bylo wida¢ — nie mogt uruchomic kamery” (B 4).

4) ,,Zdziwil mnie podczas polaczenia — jeden czarny ekran — powodowie nie
potrafili si¢ potaczy¢ z sadem za pomoca aplikacji — sprawa zostala odroczona
i nastgpna rozprawa zostala zaplanowana stacjonarnie” (B 8).

5) ,,Petnomocnik powoda mial problem z potaczeniem — przerywalo mu potaczenie,
zatrzymywala si¢ kamera. U sadu podobnie —roztaczyta mu si¢ kamera. Mecenas si¢
irytowal, ze nie byto slycha¢ i musiata powtarza¢ swoje wypowiedzi” (1 8).

6) ,,Pelnomocnik strony pozwanej przez 20 minut nie mdgt wtaczy¢ mikrofonu ani
kamery co dodatkowo opdznito rozprawe” (D 4).

7) ,,Nie bylo wida¢ «Swiadka, poniewaz $wiatlo padato z tylu, widaé bylo ciemng
postac»” (J 1).

8) ,,Dowody osobiste strony powodowej byly nieczytelne w trybie zdalnym” (F 9).

5. Zdalne rozprawy dla mfodych, wyksztatconych, z duzych miast

Poziom wykluczenia cyfrowego w Polsce i na Swiecie (rozumianego jako niekorzystanie
z internetu) jest — wbrew pozorom — nadal do$¢ wysoki.

Z badan opinii publicznej dotyczacych rynku ustug telekomunikacyjnych przepro-
wadzonych w Polsce w 2021 r. wynika, ze tylko 38% 0s6b z wyksztalceniem podstawo-
wym i gimnazjalnym, 55% z wyksztalceniem zasadniczym zawodowym zadeklarowalo
korzystanie z internetu®.

Takze ludzie starsi w niewielkim zakresie korzystaja z sieci. W grupie 60 lat i wigcej
to zaledwie 38%. Tak wigc wigkszos$¢ 0sob z niskim poziomem wyksztalcenia i wigkszo$¢
0s0Db starszych nie obstuguje internetu w ogole.

Na obszarach wiejskich ponad 71% osdb w wieku 60 lat i wigcej nie korzysta z sieci®.

Tymczasem waznym argumentem za wprowadzeniem rozpraw zdalnych na state jest
uproszczenie dostepu do sadu, ,,zblizenie” sadu do obywatela, zwtaszcza 0sob starszych
i mieszkajacych poza miastami, z dala od sagdow.

Nie mozna si¢ jednak spodziewac, ze to ludzie starsi skorzystaja w szerszym zakresie
z tego udogodnienia. Nie maja bowiem umiejetnosci, odpowiedniego sprzetu, taczy
internetowych.

Zdalne rozprawy sg wobec tego gidéwnie dla miodych, wyksztatconych i z duzych
miast. Ale nawet dla nich — znalezienie si¢ na rozprawie zdalnej — wcale nie jest takie
proste. Skorzystanie z jawnoSci wymaga wiedzy, czasu i wysitku.

# UKE, Badanie opinii publicznej w zakresie funkcjonowania rynku ustug telekomunikacyjnych oraz preferencji konsu-
mentow. Raport z badania klientow indywidualnych, https://www.uke.gov.pl/akt/badanie-konsumenckie-2021-klienci-
-indywidualni,410.html, dostgp: 6.06.2022 1.

4 E.M. Kwiatkowska i in., Wykluczenie cyfrowe, w: P. Bledowski, T. Grodzicki, M. Mosakowska, T. Zdrojewski (red.),
PolSenior2, Gdanisk 2021 s. 979-994.
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Jest dyskusyjne, czy luka cywilizacyjno-techniczna jest poprzez to rozwigzanie
zmniejszana czy paradoksalnie — powigksza si¢. Polaryzacja moze rosnaé, dzielac ludzi
na tych, ktdrzy sg gotowi na zmiany i tych, ktdrzy nie sg przygotowani. By¢ moze bedzie
rosna¢ grupa ,,(bez)wladnych obywateli”.

6. Nowa elektroniczna powfoka kultury prawnej — czy zagrozenie dla sposobu
ksztafcenia prawnikéw?

Zdalne rozprawy, na ktore adwokaci i radcowie stawiajg si¢ online majg takze wiele
innych skutkow dla kultury prawnej i prawniczej. Przykladowo oznaczaja znaczne ogra-
niczenie ksztalcenia aplikantéw przez bezpoSrednig obserwacje sedzidw, adwokatow,
radcéw prawnych podczas tradycyjnych rozpraw. Aplikanci widza za cz¢sto patrondw
online — brak osobistego kontaktu patron — aplikant oznacza mozliwe zagrozenia dla
rzetelnego ksztalcenia postaw, obyczajow i etyki zawodowej miodych prawnikow.

Ogladanie i stuchanie patrona i sadu na ekranie smartfona to co innego niz kon-
takt bezposredni, uczenie si¢ przez obserwacj¢ zachowan, takze pozawerbalnych,
w sadzie. Modelowanie spoleczne majace tradycyjne zastosowanie podczas aplikacji
to metoda ksztalcenia, ktOra opiera si¢ na bezpoSredniej obserwacji zachowan innych
ludzi oraz efektow tych zachowan. Chodzi o skupienie uwagi na patronie, zapamigta-
nie dziatan i wyprobowanie ich potem samodzielnie. W ten sposob tworzy si¢ wlasne
normy zachowan w sadzie. Aplikant, obserwujac zachowania prawnikow i uczestnikdw
postepowania, gromadzi wiedz¢ o zasadach zachowan, uczy si¢ tez zasad etyki i sztuki
przekonywania, internalizuje wartoSci wyrazane przez do§wiadczonych prawnikow™.
OczywiScie moze i powinien takze ksztalci¢ si¢ obserwujac patrona online, ale to jed-
nak za mafo. Czy obserwacja patrona na ekranie komputera albo smartfona dostarczy
takich samych informacji jak swobodna obserwacja prawnikow w sadzie, na korytarzu
sagdowym i podczas tradycyjnej rozprawy? Rozne pozawerbalne elementy komunikacji
dziatajace w tradycyjnej sali rozpraw i w budynku sadu sa na ekranie stabo widoczne
albo w ogdle niewidoczne.

7. Uwagi koricowe

Powyzsze przyktady pokazuja, ze kontekst technologiczny rozprawy nie jest indyferentny
prawnie. Z powodu prowizorycznych regulacji w czasie pandemii, niemozliwosci przygo-
towania szybkich, kompleksowych, racjonalnych rozwigzan prawnych tuz po pandemii,
niedostosowania techniczno-organizacyjnego sadow mamy obecnie mozaike r6znych
norm i zachowan ad hoc podczas zdalnych rozpraw.

Mozaika ta jest skomponowana z norm prawnych zroéznicowanych tresciwo regu-
lacji wewngetrznych saddw, niepisanych nowych norm obyczajowych, w tym rozwiagzan
praktycznych ad hoc o charakterze precedensowym, preater legem, a nawet contra
legem, ktore stosujg sady. Regulacje wewnetrzne sadow sg aktami typu instrukcyjnego,
ale sa skierowane ,,odblaskowo” takze do obywateli. Maja na celu ograniczenie pol
niepewnoSci w tej nowej sytuacji organizacyjno-prawne;j i techniczno-technologicznej,

3 Wizje sposobow ksztalcenia prawnikow sa jednak rdzne. Zapewne teraz warto wzmocni¢ wiedzg studentow i apli-
kantow z zakresu retoryki online oraz nowych problemow etycznych i obyczajowych jakie powstaja. Por. o regutach
tradycyjnych w: P. Skuczynski, Etyka adwokatow i radcéw prawnych, Warszawa 2016 (tam m.in. o konflikcie migdzy
r6znymi wizjami zawodow prawniczych).
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rutynizacje zachowan zwigzanych z rozprawami online. Normy w nich zawarte nie
sg jednakowe we wszystkich sagdach.

Za normodawcdw faktycznych mozna rowniez uznac sedziow, ktorzy inicjuja nowe
reguly zachowan i utrwalajg je w codziennej pracy (np. ograniczenie jawnosci: ,,prosze
wylaczy¢ kamerke”) albo, ktorzy milczaco godza si¢ na nowe wzorce zachowan uczest-
nikéw (np. powdd siedzi na podiodze, petnomocnik opuszcza kadr). Sedziowie kreatyw-
nie transformuja w praktyce dotychczasowe normy postepowan, tworzg i stosujg rozne
instrumenty dostosowawcze m.in. dzigki wiasnej socjotechnicznej zrecznosci po to, aby
w pewnych okoliczno$ciach zapewni¢ sprawnoS$¢ sadzenia i nie paralizowac dzialania
sadu. Powstaja nowe lokalne niepisane normy zwyczajowe — takze niejednolite i r6zne
w réznych sadach.

Cho¢ mozna byloby tatwo uznad, ze to tylko nieistotna prawnie technologiczna
powierzchowna warstwa (,,powloka”) ,natozona” na post¢powania, jednak w swietle
badan jest jasne, ze nie powinno si¢ jej bagatelizowac. Powtoka ta jest obecnie w Polsce
niejednolitej jakoSci, moze chroni¢ wartoSci prawa, bywa tez ,,uszkadzana” z uwagi
na brak spojnych regulacji tworzacych jej podstawy, co powoduje w praktyce ,,korozje”
zasad postgpowania sadowego'.

Nowa powloka rozpraw jest na razie stabo zbadana z szerszej perspektywy nauk spo-
tecznych. Wymaga badan nie tylko dogmatycznoprawnych, te sa prowadzone, ale takze
socjologicznych, prakseologicznych, psychologicznych, kulturowych — poniewaz niesie
wieloptaszczyznowe i szybkie zmiany kultury prawnej, zmiany, ktore mogg by¢ znaczace
dla prestizu i sprawno$ci wymiaru sprawiedliwos$ci. Niedostrzegalnie dla wielu moga si¢
zmieniaé niektore wyobrazenia spoteczne na temat istotnych wartoSci w wymiarze spra-
wiedliwoSci.

Changes in the Shell of Legal Culture on the Example of Remote Hearings.
An Outline of the Problem

Abstract: The aim of the article is to demonstrate that the new form (‘shell’) of legal culture in
courts, which is currently taking shape during remote hearings (i.e., hearings held via electronic
devices with simultaneous transmission of image and sound), has an impact on the operation of
legal and extralegal rules of court proceedings. The article uses some of the results of empirical
research on remote civil hearings in Poland (participant observation method).

Keywords: shell of legal culture, judicial culture, remote hearings

51 Daleko tej nowej powloce (formie) w tej chwili do ideatu ,,pigkna”. ,,Wydaje si¢, ze w pracy zawodowej prawnika
pigkno jest brane pod uwage” pisze optymistycznie Tomasz Barszcz (T. Barszez, O pigknie..., s. 17). ,Twierdzenie,
ze pigkne jest to, co ujrzane podoba si¢ wskazuje na dwa komponenty doswiadczenia pigkna, mianowicie na: 1) wizjg
przedmiotu (posiadang przez podmiot) oraz 2) zmian¢ w podmiocie (wywolang wizja przedmiotu)” (T. Barszcz,
O pigknie...,s. 22).
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