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Politycznos¢ prawa autorskiego na przykfadzie
jego niezgodnosci z wizjg Swiata ludnosci rdzenne;

1. Wprowadzenie

Carl Schmitt uwazat, ze politycznoS¢ jest oparta na specyficznym dla siebie, podsta-
wowym rozréznieniu, do ktérego mozna sprowadzi¢ wszystkie polityczne dziatania
i motywy — tj. rozroznieniu przyjaciela od wrogal. W literaturze pojawilo si¢ wiele pro-
pozycji dotyczacych interpretacji tego, co autor tej opozycji miat wiasciwie na mysli.
Powstaly takze rozwinigcia powyzszej koncepcji autorstwa pdzniejszych filozofow po-
lityki. Wspo6lnym elementem ro6znych sfer tego intertekstualnego gaszczu pozostaje
jednak zainteresowanie zalozeniem o konfliktowej naturze politycznosci. W artykule
przyjeto te niezwykle wptywowa intuicje C. Schmitta — politycznoS$¢ wiaze si¢ z kon-
fliktem. W kontekscie przedmiotowego problemu konflikt przejawia si¢ w wyrazanej
przez ludno$¢ rdzenng krytyce prawa autorskiego i stojacych za nim zalozef. Ponadto
o konflikcie mozna konstatowac takze na podstawie sporow, ktore ukazuja, ze w oma-
wianej dziedzinie brakuje instytucji i rozwigzan, ktére odzwierciedlatyby potrzeby tej
ludnosci. Powyzsze przyktady umozliwiajg postrzeganie prawa autorskiego jako nie-
zgodnego z wizja Swiata ludnos$ci rdzennej, a wobec tego rowniez jako ,,wyrazu pewnej
wizji politycznej, ktéra ma, méwiac jezykiem Schmitta, przyjaciot i wrogdw™”.

Piszac tu o politycznoSci prawa autorskiego nie mam wigc na mysli identyfikacji ewen-
tualnych wplywow, jakie na jego teoretykéw wywarli jacyS ich ,,mocodawcy”, ktérych
mozna by powiaza¢ bezpoSrednio z tzw. $wiatem polityki*. Taka sytuacja nie jest by-
najmniej konieczna, aby prawo autorskie byto w istocie zjawiskiem politycznym. To,
co stanowi przedmiot sporu, kontestacji i krytyki — jest polityczne, a nie zmienia tego
brak bezposrednich zwigzkdw z potocznym rozumieniem sfery polityki. Tarcia pomigdzy

! C. Schmitt, Teologia polityczna i inne pisma, Krakow—Warszawa 2000, s. 198.

2 Chantal Mouffe propaguje np. refleksj¢ nad pismami C. Schmitta w ramach hasta ,,my§le¢ jednocze$nie ze Schmittem
iprzeciw Schmittowi” (C. Mouffe, Wyzwanie Schmitta, w: C. Moufte, Carl Schmitt. Wyzwanie politycznosci, Warszawa
2011, s. 11). Chodzi m.in. o wykorzystanie intuicji niemieckiego mysliciela, przy jednoczesnym przeciwstawieniu si¢
jego koronnej konkluzji o koniecznosci samozniszczenia liberalnej demokracji.

3 Cyt. za: A. Sulikowski, Trybunat Konstytucyjny a politycznosé. O konsekwencjach upadku pewnego mitu, ,,Pafnstwo
i Prawo” 2016/4, s. 4. Rzecz jasna, prawo autorskie nie stanowi bynajmniej jedynej kontestowanej przez ludnosé
rdzenng dziedziny prawa. Z jej intuicjami kidcg si¢ zreszta pewne zalozenia wspélne calemu zachodniemu prawu.

*  Czyli przykladow zjawiska, ktore mianem politycznosci nauki okreslit Jerzy Zajadlo (J. Zajadlo, Prawoznawstwo
— politycznos¢ nauki czy nauka politycznosci?, ,Przeglad Prawa i Administracji” 2017/110, s. 45).
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zachodnimi systemami prawnymi a rdzenng ludnoScig stanowig przy tym szczeg6lnie
jaskrawy przykiad politycznosci praw autorskich. Odbywajg si¢ bowiem w kontekscie
postkolonialnym, w warunkach braku réwnowagi sit oraz oczywistego uprzywilejowania
zachodnich koncepcji, jako odzwierciedlonych w prawie pozytywnym. Wigza si¢ wigc
z cierpieniem grup znajdujacych si¢ poza tzw. dominujacym spoteczenstwem. Inny jest
wymiar tej polityczno$ci niz np. w przypadku krytyki prawa autorskiego opartej na za-
fozeniach, by tak rzec, czysto intelektualnych.

Celem artykulu jest wigc ukazanie rozumianej w powyzszy sposob politycznoSci
prawa autorskiego poprzez wskazanie na jego niezgodno$¢ z wizjg Swiata ludnoS$ci
rdzennej’. Praca sktada si¢ z trzech cz¢éci. W pierwszej z nich opisuje zachodnie teorie
prawa autorskiego, a takze to, co okre§la si¢ niekiedy mianem jego podbudowy, czyli
tzw. romantyczna koncepcje autorstwa (pkt 2). W drugiej przedstawiam zarys konte-
stacji prawa autorskiego ze strony ludnoSci rdzennej, nie abstrahujac od jej stosunku
wzgledem pewnych wspolnych catemu zachodniemu prawu charakterystyk, jak np. jego
analitycznej orientacji czy duzej roli pisma (pkt 3). Trzecia czg¢$¢ stanowi opis kon-
kretnych spordw, ktore ukazujg tarcie pomigdzy zachodniag wizjg prawa autorskiego
a rdzennym ujeciem tej kwestii (pkt 4). W zakonczeniu sprobuj¢ natomiast dokonaé
konstatacji odno$nie do mozliwoSci rozwigzania konfliktu oraz reformy zachodniego
prawa autorskiego w taki sposob, aby ,,przyblizy¢ je” do wizji Swiata ludnosci rdzennej’.
Niemniej jednak nalezy podkresli¢ przyczynkarski charakter pracy.

2. Teorie prawa autorskiego oraz romantyczny geniusz

William Fisher przekonywal, ze wickszoS¢ teoretycznych rozwazan na temat praw wias-
nosci intelektualnej mozna potaczy¢ z jednym z czterech nastepujacych podejsé: z utylita-
ryzmem (utilitarianism), teoria pracy (labour theory), teorig personalistyczng (personality
theory) oraz teorig planowania spolecznego (social planning theory)’. Niewatpliwie postugi-
wanie si¢ powyzszym podziatem jest pfodne takze w kontekscie samego prawa autorskiego.

Pierwsze z wymienionych ujec, czyli utylitaryzm, akcentuje rol¢ praw wlasnosci in-
telektualnej jako dostarczajacych zachety dla wysitkow twdrczych, ktore maja przynosié
korzy$¢ calemu spoteczenstwu®. W kontekscie prawa autorskiego utylitarne rozumo-

3 Zdefiniowanie ludnosci rdzennej nie jest tatwym wyzwaniem. Jak uznata jednak Podkomisja ds. Zapobiegania Dyskry-
minacji i Ochrony Mniejszosci ONZ (obecnie: Podkomisja ds. Propagowania i Ochrony Praw Czlowieka) mozna jej
przypisac: 1) historyczny zwigzek ze spolecznoscia z danego terenu z czaséw przedkolonialnych; 2) samoidentyfikacje
jako odrgbna, niedominujaca sferg spoleczenstwa; 3) chgé zachowania swojej ziemi i tozsamosci oraz przekazania ich
przyszlym pokoleniom (R. Grad, Indigenous Rights and Intellectual Property Law: A Comparison of the United States
and Australia, ,Duke Journal of Comparative & International Law” 2003/13, s. 204). W rzeczywistosci przypisywanie
charakterystyk tak szeroko rozumianej ludnosci rdzennej musi stanowi¢ pewng konwencj¢. Rozsiane po calym $wiecie
plemiona moga w niejednakowym stopniu odzwierciedla¢ dokonywane w artykule konstatacje. Co wigcej, czgsto row-
niez w przypadku tych samych ludéw wyrazne jest wystgpowanie zardwno mniej, jak i bardziej ortodoksyjnych nurtéw
rdzennej kultury. Nalezy w kazdym razie zaznaczy¢, ze podejmowane rozwazania odnosza si¢ gtownie do ludnosci
rdzennej mieszkajacej w Stanach Zjednoczonych Ameryki, Kanadzie i Australii. Na tych ludach koncentrowaly si¢
bowiem autorki, z prac ktérych korzystalem (dla wyzej wymienionych panstw beda to odpowiednio: Angela R. Riley
oraz Kristen A. Carpenter, Rosemary J. Coombe, Rachael Grad).

® Nalezy jeszcze zaznaczyC, czym niniejsza praca nie jest — manifestem za wyzszoscig ktdrego$ ze spornych ujec.

7 W.Fisher, Theories of Intellectual Property, w: S. Munzer (red.), New Essays in the Legal and Political Theory of Property,
Cambridge 2001, s. 1 i n. Opisuj¢ je w kolejnosci zaproponowanej przez W. Fishera.

8 Utylitaryzm moze si¢ koncentrowaé na zapewnianiu podniety dla wysitkow tworczych, moze klas¢ jednak nacisk
raczej na etap pozniejszy — promocj¢ publikacji oraz rozpowszechnianie dzieta. O ile pierwsze z tych podej$¢ miato
by¢ widoczne w angielskim Statucie Anny, o tyle drugie z nich — w Konstytucji Stanéw Zjednoczonych (tzn. w jej
literalnym brzmieniu). Zob. L. Gornicki, Rozwdj idei praw autorskich: od starozytnosci do II wojny Swiatowej,
Wroctaw 2013, s. 162.
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wanie prowadzi tradycyjnie do wniosku, ze tworca powinien posiadaé przez jakiS§ czas
wylaczne prawo do kopiowania swoich dziel. W innym przypadku — jak przekonujg
np. Richard Posner oraz William Landes — cena wytworu proponowana przez samego
autora zostataby niechybnie ,,przebita” przez kopistow, w odrdznieniu od twdrcy, nie-
ponoszacych kosztu wyrazenia (costs of expression), a jedynie koszty produkcji (cost of
production). W tej sytuacji potencjalni autorzy mieliby zosta¢ zniechg¢ceni do wartoscio-
wej, ze spolecznego punktu widzenia, aktywnosci. UtylitarySci dostrzegaja wiec potrzebe
pewnego kompromisu z tworcami, aby istnialy zachety do tworzenia dziet. Poza tym
jednak uwazajg rozprzestrzenianie si¢ tych wytwordw, nie liczac pewnych wyjatkow,
za jak najbardziej wskazane. Wiaze si¢ to z zalozeniem (zgodnym z tzw. zdrowym roz-
sadkiem), ze profity wynikajace z korzystania z wytworu niematerialnego przez jedna
osobe nie wykluczaja uzyskiwania korzySci przez innego jego uzytkownika. Tego typu ro-
zumowanie zdawato si¢ tkwi¢ juz w stynnych stowach Thomasa Jeffersona dotyczacych
rozprzestrzeniania si¢ idei: przeniesienie ognia z jednej $wiecy na drugg nie spowoduje
przeciez ostabnigcia Swiatla tej pierwszej’.

Drugie z wymienionych podej$¢ — oparta na prawie naturalnym teoria pracy — zo-
stalo opracowane przez Johna Locke’a. Jak twierdzil angielski mysSliciel, praca danej
osoby nad zasobami, ktére sa bezpaiskie lub ,,posiadane wspolnie” (held in common)
powoduje uzyskanie naturalnego prawa wtasnosci do owocow tych wysitkow. Chociaz
nie ma dowodow, by twierdzi¢, ze sam J. Locke opracowywal swojg koncepcje biorac
pod rozwage prawo autorskie — czy w ogole jakiekolwiek prawa wiasnosci intelektualnej
—to ex post teoria pracy zostala silnie powigzana z tg sferg. Wkomponowano jg ponadto
w podzial na tres¢ (idee, pojgcia, pomysly) oraz forme (sposob wyrazenia). Na gruncie
doktryny anglosaskiej William Blackstone pisal juz pod koniec XVIII wieku, ze sta-
nowigcym rezultat tworczej aktywnosci dzielem literackim nie jest ksigzka, nie sa nim
réwniez zawarte w niej idee — a sposdb wyrazenia (form of the expression) tych idei'.
Na skutek pofaczenia tego zalozenia z teorig pracy otrzymujemy poglad, wedtug ktore-
go ochrona ma si¢ nalezec jedynie sposobowi ekspresji, ,,bowiem dopiero w momencie
uzewngtrzniania pomystu realizowac¢ miala si¢ przestanka pracy”!.

Kolejna propozycja teoretyczna — teoria personalistyczna — wywodzona jest m.in.
z tworczoSci filozofow niemieckich, takich jak Immanuel Kant, Georg Wilhelm
Friedrich Hegel czy Johann Gottlieb Fichte, ale takze poety angielskiego Edwarda
Younga. Opiera si¢ ona na zatozeniu, ze szeroko pojete osobiste prawa wlasnosci sg klu-
czowe w kontekscie zaspokajania podstawowych potrzeb ludzkich. W prawie autorskim
ma wicc istnie¢ zwigzek miedzy osoba a jej dzielem jako wyrazajacym w jaki§ sposdb
swojego autora, jego osobowos¢. Ujecie to nie moze zatem obejS¢ si¢ bez obstawania
za istnieniem norm, ktore podkreslajg ten zwigzek.

Co si¢ tyczy natomiast ostatniego z wymienionych przez W. Fishera podejs¢, tj. teorii
planowania spotecznego, to celuje ona w takie wykorzystanie praw wiasnosci intelek-
tualnej, aby pomogly one w osiagni¢ciu ,,sprawiedliwej i atrakcyjnej kultury” (just and
attractive culture). Rzecz jasna jest to tzw. termin-parasol (umbrella term) dla bardzo

 List Thomasa Jeffersona do Isaaca McPhersona z 13.08.1813 r., dostgpny w: PB. Kurland, R. Lerner (red.), The
Founders’ Constitution, Chicago 2000, http://press-pubs.uchicago.edu/founders/documents/al_8_8s12.html, dostgp:
19.04.2018 r. Odwotanie za: L. Gornicki, Rozwdj..., s. 160, przypis 440.

10 'W. Blackstone, Commentaries on the Laws of England. 4 Volumes, Oksford 1765-1769, t. 2, s. 405-406, za: R.J.
Coombe, The Properties of Culture and the Politics of Possessing Identity: Native Claims in the Cultural Appropriation
Controversy, ,,Canadian Journal of Law and Jurisprudence” 1993/2, s. 259.

M. Jankowska, Autor i prawo do autorstwa, Warszawa 2011, s. 78.
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rozmaitych uje¢ prawa autorskiego. Wynika to z r6znych interpretacji tego, co stanowi¢
ma ,,sprawiedliwg i atrakcyjng kulturg”'2,

Na odrebne potraktowanie zastuguje tzw. romantyczne ujecie autorstwa, ktore sta-
to si¢ ,,mocna podbudowa wspolczesnej doktryny prawa autorskiego”?. Uksztattowalo si¢
ono na przelomie XVIII oraz XIX w., a inspirowane bylo oS§wieceniowym indywiduali-
zmem oraz romantyzmem. Wbrew wczeSniejszym ujeciom, autor przestal by¢ zaledwie
uczestnikiem pewnej tradycji, rzemie§lnikiem. Jednocze$nie jednak nie miat by¢ zdany
na taske muz czy tez innego boskiego natchnienia. Zaczal by¢ postrzegany jako ge-
niusz, ktdry czerpie inspiracj¢ z wlasnego wnetrza. Taki tworca bynajmniej nie stanowi
jedynie kolejnego elementu intertekstualnego ciggu — potrafi bowiem tworzy¢ ex nihilo,
zerwac z przeszioScia. Romantyczne ujecie autorstwa taczy si¢ ponadto z postulatem,
aby wyobraznia tworcy byla nieskrepowana, tj. aby ,,wszystko” bylo jej dostepne!. Autor
ma by¢ jednostka znajdujaca si¢ jakby ,,poza spoteczefistwem”, a obdarzong przywilejem
wpisania si¢ w histori¢'>. Wytwory romantycznego geniusza niechybnie cechuja si¢ przy
tym przymiotem oryginalno$ci'®. Takie podejsScie — ktadaca nacisk na geniusz twdrczy
romantyczna wizja autorstwa — potaczyta si¢ z wtasnoSciowg koncepcja prawa autorskie-
go, ktora z kolei akcentuje fakt, ze dziela stanowig rezultat pracy i wysitku. Powyzsza
fuzja stanowi podwaling nowoczesnych ideatow ochrony dobr niematerialnych, jednak
bynajmniej nie byla ona aplikowana w sposob jednolity!”. Warto w kazdym razie zazna-
czy¢, ze niezaleznie od tego, ktdry z tych pierwiastkow przewaza w danej jurysdykcji
i stojacych za nig zatozeniach teoretycznych, oba z nich oparte sa na indywidualistycz-
nych podstawach.

Trudno w koficu nie zwr6ci¢ uwagi na réznice pomi¢dzy dwoma czotowymi mo-
delami prawa autorskiego: kontynentalnym, uksztalttowanym gtéwnie przez mySlicieli
francuskich i niemieckich oraz anglosaskim — zwanym copyright. Na gruncie tego dru-
giego przewazajg uzasadnienia o proweniencji utylitarnej, z czym wiaze si¢ m.in. wickszy
nacisk na prawa majatkowe niz osobiste, a takze swoiste oddzielenie utworu od twor-
cy. Tymczasem kontynentalna mysl dotyczaca prawa autorskiego — dostrzegajac, rzecz
jasna, aspekt ekonomiczny zagadnienia i konieczno$¢ powigzania z nim okre§lonych
norm prawnych — akcentuje istnienie nierozerwalnego zwigzku tworcy z dzietem jako
wyrazem jego osobowosci. Przektada si¢ to na wyrdznienie specyficznego zespotu praw
okre§lanych zazwyczaj na wzor francuskiego droit moral (w Polsce — prawami moral-
nymi, w krajach anglosaskich — moral rights). Obu wyzej wymienionym podej$ciom nie
sg ponadto obce odwotania do idei pracy ludzkiej, jednak pojmowanej w swoisty, pa-
sujacy do calosci danej doktryny, sposob'®. Nalezy w kazdym razie zaznaczy¢, ze zapre-
zentowany wyzej obraz stanowi pewne — momentami bardzo wyraZzne — uproszczenie.

12 'W. Fisher, Theories..., s. 1-5. Nie bede dalej nawigzywac do tego ujgcia ze wzgledu na jego znacznie mniejszg od po-
zostalych doniosto$¢ w kontekscie ksztaltowania si¢ prawa autorskiego.

M. Jankowska, Autor..., s. 34. Nalezy jednak wspomniec¢, ze krytycznie o ,,sile wyjasniania” (explanatory power) zapew-
nianej przez romantyczne ujgcie autorstwa — zardwno w kontekscie prawa autorskiego, jak i w ogéle praw wlasnosci
intelektualnej — pisat Mark A. Lemley (M.A. Lemley, Romantic Authorship and the Rhetoric of Property, ,/ Texas Law
Review” 1997/75, recenzji pracy w: J. Boyle, Shamans, Software, and Spleens: Law and the Construction of the Infor-
mation Society, Cambridge 1997).

R.J. Coombe, The Properties..., s. 251. Romantyczny autor moze wigc z pelng swoboda penetrowac Swiat idei, pojeé
i pomysiow. Zupelnie nie dotyka go zarzut o cultural appropriation.

15 M. Jankowska, Autor..., s. 26.

Gdy chodzi o przelozenie na rozwiazania de lege lata, przestanka ta nie jest jednak dzisiaj traktowana rygorystycznie,
zwlaszcza w krajach common law.

17 L. Gornicki, Rozwdj ..., s. 153-157.

18 L. Gornicki, Rozwdj..., s. 178; K. Glisciniski, Dyskursy prawa autorskiego. Krotka historia, Warszawa 2015, s. 17-18.
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Nie wszystkie roznice sa wspotczesnie tak ostre, jak w tradycyjnych ujeciach. Z drugiej
strony, gdy chodzi o niektére kwestie, zreferowane podejscia byly zaskakujgco zblizone
juz u swego zarania’. Ogoélnie rzecz biorac, historyczny rozwoj prawa autorskiego nie
byt wolny od - jak si¢ zdaje ze wspolczesnej perspektywy — paradoksow?.

Roland Barthes dopatrzy! si¢ kruszenia apolitycznoSci dominujacego ujecia autorstwa
u niektorych francuskich pisarzy, jak np. u Stéphana Mallarmé. Jak twierdzit, do ,,de-
sakralizacji obrazu Autora” przyczynit si¢ takze surrealizm, a cennych narzedzi w tym
zakresie dostarczyta rOwniez teoria literatury”?'. Natomiast w drugiej polowie ubieg-
tego wieku do ofensywy przystapili mysliciele taczeni z postmodernizmem, jak Michel
Foucault, Benjamin Kaplan oraz sam R. Barthes, kwestionujac m.in. indywidualistyczne
podstawy prawa autorskiego oraz wymogi co do oryginalnosci dziel. Powyzszych prze-
jawdw kontestacji dokonali przedstawiciele spoleczenstw zachodnich. W dalszej czeSci
artykulu omawiam, jak zalozenia wspotczesnego prawa autorskiego ktocy sie z wizja
Swiata ludnosci rdzennej. Niewatpliwie, do pewnego stopnia istnieje jednak to, co Angela
R. Riley okreslita mianem ,,sojuszu pomiedzy «prymitywnym» a postmodernistycznym”?.,

3. Zarys krytyki prawa autorskiego ze strony ludnosci rdzennej

W komentarzach ludnoSci rdzennej poczesne miejsce zajmuje krytyka prawnych klasy-
fikacji w obrebie tego, co z jej perspektywy mozna najtrafniej okresli¢ mianem zasobdw
kulturowych (cultural resources). Przyktadowo, anglosaska doktryna ,,rozczlonkowata”
je choéby na personal property, real property oraz intellectual property, a t¢ ostatnig kate-
gori¢ jeszcze na np. copyright, trademark oraz patent. Typowa dla zachodniej nauki prawa
mania — dzielenie prawnych i prawniczych poje¢ na wezsze sktadniki oraz wytyczanie
im wyraznych granic — zdaje si¢ ktdci¢ jednak z intuicjami niektdrych ludow, ktore
przejawiajg holistyczne podejscie do tej kwestii:

Jako ze kultury plemienne sg nierozerwalnie zwigzane z ziemig i innymi atrybutami natury,
praktycznie wszystkie sktadniki [ich] kulturowego zycia — materialne i niematerialne — Ia-
cza si¢ z [jakim$] miejscem. Dlatego indianskie zasoby kulturowe — jak u$wigcone ziemie,
religijne artefakty, rytualy czy pie$ni — moga trawersowac ustanowione doktryny prawne?®.

Z powyzszym holizmem (swoistym calo$ciowym ogladem, z uwzglednieniem szcze-
gblnej roli ziemi) zdaje si¢ wigza¢ takze podnoszony przez ludnos$¢ rdzenng problem,
ze obcey jest jej poglad o jakiej$§ oddzielnoSci idei oraz sposobu wyrazenia*. Warto rowniez

9 K. GliScinski, Dyskursy..., s. 103-106.

2 Moga one sktania¢ do wskazania motywacji ekonomicznych anizeli personalistycznych jako prze-

stanek poczatkowego rozwoju prawa autorskiego. Zob. L. Gornicki, Rozwdj..., s. 125, przypis 361

(o uwzglednieniu perspektywy wydawcow — nie autoréw — przy projektowaniu Statutu Anny) oraz s. 219-221

(o pdznym ugruntowaniu si¢ we Francji idei droit moral).

R. Barthes, Smierc autora, ,/ Teksty Drugie: teoria literatury, krytyka, interpretacja” 1999/1-2, s. 248-249.

2 A.R. Riley, Group Rights to Intellectual Property in Indigenous Communities, ,,Cardozo Arts & Entertainment Law
Journal” 2000/18, s. 184.

AR Riley, KA. Carpenter, Owning Red: A Theory of Indian (Cultural) Appropriation, , Texas Law Review” 2016/94,
s. 865. Refleksja nad zasobami kultury ludnosci rdzennej prowadzi wigc do wyrdznienia w jej kontekscie zaréwno
kulturowego dziedzictwa materialnego (cultural tangible heritage), kulturowego dziedzictwa niematerialnego (cultural
intangible heritage), jak i kulturowego dziedzictwa naturalnego (cultural natural heritage). Co jest jednak przy tym
kluczowe, nie nalezy uwaza¢ tych kategorii za odseparowane od siebie (A. Mense, We Could Tell You, But Then We'd
Have to Kill You: How Indigenous Cultural Secrecy Impedes the Protection of Natural Cultural Heritage in the United States,
,,Chicago—Kent Journal of International and Comparative Law” 2011/1, s. 6-9). Znamienne, ze czirokeskie sfowo
Eloheh oznacza ziemig, ale jednocze$nie takze historig, kulturg i religi¢ (A.R. Riley, Group..., s. 204, przypis 132).

2 R.J. Coombe, The Properties..., s. 285.
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zauwazy(, ze z zachodniej perspektywy wspomniane wezesniej zasoby kulturowe ujmowane
sa w kategoriach szeroko pojetych praw wtasnoSci (np. personal property rights, intellectual
property rights). Niektorzy z przedstawicieli ludnosci rdzennej zwracaja tymczasem uwagge,
ze czesto nie my$la w tym kontekscie o prawach, ale raczej o obowiazkach (responsibilities)™.
Okreslenie ,,prawa wlasnoSci intelektualnej” ma by¢ natomiast w og6le zadziwiajace i nie-
pokojace. Jak stwierdzit Stephen Gudeman: ,, 1o jest cze$¢ zachodniej epistemologii, ktora
oddziela umyst od ciata, podmiot od przedmiotu, a obserwatora od obserwowanego — i kto-
ra przyznaje prymat, kontrolg oraz wtadze temu pierwszemu sktadnikowi dualizmu”?.
Polityczno$¢ praw autorskich przejawia si¢ wigc zarébwno przy ich wyodrebnianiu z pewnej
wickszej struktury, jak i przy samym okreS§laniu owej szerszej calosci.

Zdaje si¢ jednak, ze najsilniej kontestowane przez ludno$¢ rdzenng jest uyjmowa-
nie wytworéw regulowanych przez prawo autorskie jako produktow jednostek — jakze
widoczne w zachodnich teoriach wtasnoSciowych oraz personalistycznych, ale przeciez
bedace takze zalozeniem utylitarnego kompromisu pomiedzy jednostka-twodrcg a spo-
teczenstwem. Ludnos¢ rdzenna odrzuca zaréwno koncepcje romantycznego geniusza,
jak i zaborczy indywidualizm w wydaniu J. Locke’a. W jej postrzeganiu autor nie tworzy
w oderwaniu od otaczajacego go kulturowego kontekstu. Dostrzega ona zwiazek dziet
z calg wspolnota, nawet jezeli w §wietle zachodnich koncepcji mozna ,,obiektywnie”
ustali¢, Ze poprzez swoja prace stworzyla je jedna osoba, a dzieto odzwierciedla indy-
widualno$é autora?’. W tym kontekscie na pierwszy plan wysuwa si¢ wigc wspolnoto-
we ujecie wlasnosci (communal view of property). Inaczej niz w przypadku zachodniej
interpretacji, faczy si¢ ono z ujmowaniem wiasnoSci, wiedzy i natury jako wzajemnie
zwiazanych ze sobg czesci $wiata®, a takze z faktem, ze wedlug rdzennego ujgcia wy-
twory oraz inne zasoby postrzega si¢ przede wszystkim jako domene kultury i religii:
,» Wiekszos¢ z tego, co oni chcg poddaé regutom rynkowym ma dla nas uSwigecony charak-
ter. Postrzegamy wtasnos¢ intelektualng jako cze¢$¢ naszej kultury. Ona nie moze zostaé
rozdzielona na kategorie, jak zyczyliby sobie tego [zachodni] prawnicy”?.

W kontekscie ludnos$ci rdzennej problematyczne sg jeszcze nastepujace charakterys-
tyki zachodniego prawa autorskiego: 1) oryginalnoS¢ (originality) — przeciwstawiona prze-
kazywaniu z pokolenia na pokolenie starozytnej tradycji, majacej ulegac raczej ptynnym
przemianom; 2) domena publiczna (public domain) — do ktorej z zachodniej perspektywy
przynalezy wickszo$¢ stale uzytkowanych wytworow ludnosci rdzennej jako powstatych
wiele lat temu®’; 3) czas trwania ochrony (duration) — niespdjny z wizja wiecznego zwigzku
wspolnot z dzietami; 4) utrwalenie (fixation) — przeciwstawione ustnemu charakterowi
kultury oraz przypisywaniu pismu innej roli niz w zachodnim $wiecie, a nawet jego kry-
tyce jako niezdolnego do oddania mowy?!; 5) dozwolony uzytek (fair use) — abstrahujacy
od faktu, ze dla niektdrych luddéw rozpowszechnianie ich wytworow, zaréwno material-
nych, jak i niematerialnych, wigze si¢ z odpowiadajaca temu utrata mocy*.

» R.J. Coombe, The Properties..., s. 284, przypis 166.

% S. Gudeman, Sketches, Qualms and Other Thoughts on Intellectual Property Rights,w: S.B. Bush, D.F. Stabinsky (red.),
Intellectual Property and Indigenous Knowledge, Waszyngton 1996. Cyt. za: R. Grad, Indigenous..., s. 230.

2 Zob. szczegblnie zreferowang dalej sprawe aborygeniskiego artysty Bulun Buluna i jego ludu Ganalbingu.

% R. Grad, Indigenous..., s. 203 i n. Nie jest zatem zasadne sprowadzanie wspolnotowego ujgcia wlasnosci jedynie
do postrzegania wielu 0sob jako posiadaczy, na wzoér jednego posiadacza wedtug ujgcia indywidualistycznego.

¥ Ray Apoaka, North American Indian Congress. Cyt. za: D.A. Posey, G. Dutfield, Beyond Intellectual Property: Toward

Traditional Resource Rights for Indigenous Peoples and Local Communities, Ottawa 1996, s. 121.

Wobec tego nie podlegaja one ochronie, nawet jezeli spelniajg zachodnie przestanki utwordw.

3 AR. Riley, Group..., s. 195-196.

2 R. Grad, Indigenous..., s. 224-226. Autorka zreferowala je w kontekscie amerykanskiej jurysdykeji.
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Warto zauwazy¢, ze ostatnia z wymienionych uwag stoi w sprzecznosci z zachod-
nim optymizmem w zakresie nieograniczonego kopiowania wytworéw niematerialnych
i wynikajacg z tego mozliwoScig korzystania z nich przez wiele — nieszkodzacych sobie
wzajemnie — 0s0b. Dyskrecja (secrecy) stanowi istotny sktadnik rdzennych kultur®. Jest
ona niezb¢dna m.in. dla zachowania integralno$ci wytworzonych na ich gruncie hierar-
chii spotecznych®. Poza tym w przypadkach ,,zapozyczen” wytwordéw rdzennej ludnosci
przez tzw. dominujace spoleczenstwo, ludnos¢ ta czgsto wysuwa zarzut o ,kulturowe
zawlaszczenie” (cultural appropriation), ktory taczy niekiedy z mocno esencjalistycznym
podejéciem do swojej kultury®. Wobec tego nie jest do konca prawda poglad jednego
z komentatordw, ktory stwierdzit, ze wizja Swiata ludnoSci rdzennej — w poréwnaniu
do ,,zachodniego paradygmatu” — zorientowana jest na ,,dzielenie si¢” (sharing), a nie
wostanianie” (shielding)*. Pierwsza z tych postaw zdaje si¢ dotyczyC — i to z istotnymi
zastrzezeniami — obrebu danej rdzennej wspolnoty, podczas gdy w kontaktach ze Swia-
tem zewngtrznym dominuje druga.

4. Postkolonialne tarcia na tle prawa autorskiego

4.1. Bulun Bulun i wspdlnotowe ujecie wtasnosci

Sprawa Bulun Buluna z 1998 r.3” ukazata w pelnej ostroSci tarcie pomig¢dzy indywidual-
nym ujeciem autorstwa a wspolnotowym podejsciem do praw wiasnoSci. Bulun Bulun
byt cztonkiem ludu Ganalbingu i znanym w Australii rdzennym artysta. Poniewaz juz
wczesniej uznano w orzecznictwie, ze prace aborygenow moga podlegac ochronie w ra-
mach Copyright Act z 1968 r., to Bulun Bulun byt niewatpliwym posiadaczem copyright
swoich dziet. Tymczasem firma R & T Textiles Party dokonata importu i sprzedazy tkanin
zawierajacych wzory zaczerpnigte z jego pracy ,,Bezptetwce i Lilie Wodne w Wodopoju™
(Magpie Geese and Water Lilies at the Waterhole).

Pozwana firma szybko uznata stuszno$¢ roszczen artysty. Postepowanie prowadzone
przed Sadem Federalnym Australii trwato jednak dalej, gdyz brat w nim udziat takze
wspOtplemieniec Bulun Buluna — Milpurrurru, ktéry petnit role reprezentanta calego
ludu. Przekonywat on, ze wszyscy cztonkowie plemienia sg w rOwnym stopniu posia-
daczami copyright dzieta, a takze ze wszyscy wlasciciele ziemi Ganalbingu musieliby
zgodzi¢ si¢ na uzycie przedstawionego w nim wizerunku przez kogos ,,z zewnatrz”. Jak
dowodzil Milpurrurru, nieupowazniona reprodukcja tych wzoréw stanowi zagrozenie

Nie cheg powiedzied, ze dyskrecja stanowi in toto co$§ obcego dla wspotczesnych zachodnich spoteczenstw. W ich

przypadku nie mamy juz jednak tak czg¢sto do czynienia z jej metafizycznymi uzasadnieniami.

3 A.Mense, We Could..., s. 10-12. Inng sprawa jest kwestia oceny tego zjawiska. W swietle zachodnich standardow owa
dyskrecja niewatpliwie przyczynia si¢ do kontroli spolecznej sprawowanej przez ,,uprzywilejowanych”.

3 E.S. Merry, Law, Culture, and Cultural Appropriation, ,,Yale Journal of Law & the Humanities” 1998/2, s. 585. W dys-

kursie ludnosci rdzennej funkcjonuje wige taki — zdaniem piszacego te stowa ryzykowny — argument. Mozna okresli¢

go mianem ,,argumentu z posiadania kultury”. W takich sytuacjach ludnos¢ rdzenna przypomina wrgez zaborezego

indywidualistg — tyle ze zbiorowego. Z drugiej strony, niewatpliwie zwraca ona rowniez uwagg na szkodliwe konsek-

wencje spofeczne funkcjonowania w tzw. dominujacym spoleczenstwie niektorych nawigzujacych do niej motywow, jak

np. w przypadku sporu o symbolik¢ The Washington Redskins (M. Wojtanowski, Postrzeganie symboliki The Washington

Redskins przez amerykariskq ludnosc rdzenng. Wspdlny front czy wielos¢ znaczeni?, artykul przyjety do druku w tomie XII

Wroctawskich Studiach Erazmianskich ,,Orient w prawie i polityce”).

S. Wiessner, Symposium, Introduction in Sixth Annual Tribe Sovereignty Symposium, Defending Indigenous Peoples’

Heritage, ,,St. Thomas Law Review” 2001/14, s. 271-272. Za: R. Grad, Indigenous..., s. 203.

3 John Bulun Bulun & Anor v R & T Textiles Party Ltd (1998).
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dla roli artysty przez ingerencje w wi¢Z pomi¢dzy ludZmi, ich przodkami a dang im zie-
mig. Sam Bulun Bulun tez podkreslit znaczenie dziefa dla catej wspdlnoty, wskazujac
na jego zwiazek z ziemia, religig i ciagtoscig plemienia. Sporzadzona na korze praca
przedstawiata bowiem wodopdj, z ktorego wyloni¢ miat si¢ Stworca-przodek. Wedlug
przekazow stworzyl on nast¢pnie krajobraz i nadat go ludowi pod warunkiem szacunku
wobec rytuatow. Dzieto mialo natomiast stanowi¢ uosobienie tej historii. Warto przy
tym zaznaczy¢, ze Bulun Bulun byt jedyna osobg z catego plemienia posiadajaca upo-
waznienie do przedstawiania w swoich pracach bezptetwcow?,

Sedzia sprawy, John Von Doussa stwierdzit istnienie relacji powierniczej (fiduciary
relationship) pomigdzy Bulun Bulunem a ludem Ganalbingu®. Uznal, ze artysta uzywat
rytualnej wiedzy catego ludu i ucielesnit ja w pracy. Wobec tego byloby sprzeniewierze-
niem wobec equity, gdyby uzytkowat on dzieto w sposob niezgodny z tradycjg i prawem
Ganalbingu. Co wigcej, w razie naruszenia copyright przez strong trzecia, relacja po-
wiernicza naktadata na Bulun Buluna obowigzek prawnej reakcji. W razie niewywigza-
nia si¢ z tej powinnosci, inni cztonkowie plemienia mogliby wytoczy¢ sprawe przeciwko
niemu, a takze przeciwko osobie dokonujacej naruszenia. Postulat Milpurrurru zostat
jednak wobec tego odrzucony — autor uczynil zado$¢ swoim obowiazkom wynikajacym
z relacji powierniczej. Sedzia J. Von Doussa odwotat si¢ ponadto do legislacji i powigzal
dzieto Bulun Buluna z przepisem dotyczacym indywidualnego autorstwa (art. 35 ust. 2
Copyright Act). Jak stwierdzil, przestanki utworu wspoétautorskiego nie zostaty spetnione
(art. 10 ust. 2 tej ustawy). Podkreslit tez, ze prawo i zwyczaje Ganalbingu nie stanowig
czesci australijskiego systemu prawnego.

Sad nie przychylit si¢ wigc do wniosku, aby traktowac caty lud Bulun Buluna jako po-
siadaczy copyright na podstawie wiezi obowiazkow Iaczacej artyste ze swoim ludem, zgod-
nie z ktora jego praca uosabiata rytualng wiedze, ktora nalezata do wszystkich cztonkow
Ganalbingu. Chociaz nie mozna odmoéwié J. Von Doussie przychylnoSci wobec plemienia,
to granica pomiedzy zachodnim, indywidualistycznym podej$ciem do autorstwa a wspdl-
notowym ujeciem wiasnosci dziet nie zostata zatarta. Sad wzial pod uwage okolicznoSci
wskazywane przez Milpurrurru oraz Bulun Buluna, jednak tylko jako elementy stanu
faktycznego, ktore nalezy rozwazy¢ na potrzeby anglosaskich konceptéw prawnych.

4.2. Piesn Radosci a Return to innocence. Rzecz o tworzywie i ,prawdziwym” dziele

O braku ochrony prawa autorskiego dla wytworéw §wiadomosSci zbiorowej przekonato si¢
tajwanskie plemi¢ Ami. Fragmenty jego ,,PieSni RadoSci” — nagrane potajemnie podczas
wystepu cztonkow tego ludu we Francji — postuzyly za sample Michaelowi Cretu, tworcy
projektu muzycznego ,,Enigma”. Potaczenie dance beatu ze Spiewem rdzennego artysty
przyniosto zadowalajacy komercyjnie skutek — utwor Return to Innocence podbijal kolejne
listy przebojow, a w 1996 r. zostal nawet wykorzystany do promocji Igrzysk Olimpijskich

3 C. Golvan, Meeting at the waterhole. A copyright lawyer’s adventures in Arnhem Land, http://www.colingolvan.com.

au/law/law-articles-and-essays/131-meeting-at-the-waterhole, dostgp: 18.04.2018 r. Opis ten zdaje si¢ dotyczy¢ innej

toczacej si¢ w tym czasie sprawy, w ktdrej brat udzial Bulun Bulun (Bulun Bulun & Nejlam, 1998, tzw. T -Shirts case).

Sad podkreslit przy tym, aby nie utozsamia¢ obowiazkéw wynikajacych z fiduciary relationship z tymi, ktore dotycza

trustee.

4 R. Grad, Indigenous..., s. 218; H. Martin, The Bulun Bulun Case: John Bulun Bulun & Anorv R & T Textiles Pty Ltd
[1998], ,,Indigenous Law Bulletin” 1998/87, http://www.austlii.edu.au/au/journals/IndigLawB/1998/87.html, dostep:
19.04.2018 r. Warto zaznaczy¢, ze Bulun Bulun nie ukrywat faktu sprzedazy dziet jako stanowigcych wazne Zrédto
dochodu plemienia. Dla niektorych moze stanowié to negacj¢ ,,autentycznosci” postulatow Ganalbingu. Dla piszacego
te sfowa jest to jednak raczej przypomnienie o zawifoSciach kontekstéw postkolonialnych.
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w Atlancie. Prawo autorskie niezdolne bylo tymczasem do rozpoznania zwigzku pomiedzy
plemieniem a jego pie$nia*, ukazujac rozbieznos¢ pomigdzy wizja swiata ludnosci rdzenne;j
oraz typowym dla niej procesem powstawania dziet a dominujacym, zachodnim prawem.

A.R. Riley poprzez analogie¢ dokonata analizy kontekstu prawnego, z jakim stan
faktyczny powyzszej sprawy wiazaltby si¢ w tym czasie w amerykanskiej jurysdykcji.
Wytwor, aby by¢ uznanym za dzielo, musialby spelnia¢ wymog oryginalnoSci, posia-
dac SciSle okreSlonego autora oraz by¢ utrwalonym na trwatym nosniku*2. Co si¢ tyczy
wymogu oryginalnosci, to wspdlnotowa specyfika ,,PieSni Rados$ci” — pomimo mato
rygorystycznych wymagan w tym zakresie w Stanach Zjednoczonych — uniemozliwiata
ich spetnienie. Bylo to bowiem dzieto powstate na skutek dopracowywania go przez
kolejnych cztonkéw plemienia (tzw. serial collaborations), trwajacego by¢ moze cale
dekady. Zachodnie prawo autorskie, jako zorientowane na ,,zerwanie z przesztoScig”,
nie lubuje si¢ tymczasem w przyznawaniu uznania wytworom powstajacym za sprawa
takiego plynnego procesu. Specyfika powstawania dziefa uniemozliwita takze wyr6znie-
nie SciSle okreslonego autora (autordw). Jezeli chodzi o warunek utrwalenia, to autorka
analizy wskazata ogdlnie na jego radykalng sprzeczno$¢ z ustnym charakterem rdzen-
nych kultur. Zdaniem A.R. Riley ,,Pie$fi RadoSci” nie mogta spetni¢ rowniez wymogow
instytucji nasuwajacych si¢ jako potencjalne remedia — dziel pochodnych (derivative
works) oraz utwordw wspotautorskich (joint works)®.

5. Zakonczenie

Kontestacja zachodniego prawa autorskiego przez ludnos$¢ rdzenng sktania do tego,
zeby postrzegac te dziedzing prawa jako oparta na mocno politycznych zalozeniach. Jak
wskazywali juz postmoderniSci, jej obecne uksztaltowanie nie jest dziejowa koniecznos-
cia, lecz przygodnym wytworem historii. Spory w zakresie prawa autorskiego nie muszg
ograniczac si¢ wiec do aprobaty dla ktoregos z ,,legitymizowanych” stanowisk. Ludno$¢é
rdzenna kontestuje bowiem zatozenia, ktore sa zasadniczo wspolne uznanym odtamom
dominujacej religii. Mowa o takich charakterystykach zachodniego prawa autorskiego
jak: szeroko pojete analityczne podejScie do otaczajacej nas rzeczywistoSci, adoracja
pisma, postrzeganie twOrcodw jako koniecznie wyrdznialnych jednostek, abstrahowanie
od kontekstu spoteczno-kulturowego powstawania dziet przy okreslaniu ich ,,dysponen-
tow”, oryginalnos$¢ (pojmowana w zachodni sposob), a takze brak swoistej wrazliwos-
ci na kwesti¢ kulturowej dyskrecji oraz akty cultural appropriation*. Konflikty na tle

4 Mowa tu o plemieniu jako catosci oraz o dziele jako kompozycji muzycznej (musical composition). Prawo pozostawilo
bowiem furtk¢ wykonawcy utworu, aby wystapit on na drogg sadowa odwolujac si¢ do swoich praw do nagranego
wykonania tej kompozycji muzycznej (copyrights in the recorded performance of such a composition), jednak nie
do ,,samej” kompozycji, ktdra pozostata poza obrgbem zachodniego ujgcia praw autorskich. Zob. A.R. Riley, Group...,
s. 186, przypis 57; T.D. Taylor, A Riddle Wrapped in a Mystery. Transnational Music Sampling and Enigma’s “Return
to Innocence”, w: R.T.A. Lysloff, L.C. Gay Jr. (red.), Music and Technoculture, Middletown (Conn.) 2003, s. 70 i n.
A.R. Riley oraz T.D. Taylor, pomimo pewnych réznic w zakresie uzywanych nazw wiasnych, opisuja t¢ sama historig.

# Analiza ta zostala oparta na tyt. 17 U.S. Code § 102 (a) (2) (Subject matter of: In general).

# AR. Riley, Group..., s. 186-197. Komentarze fanow ,,Enigmy” stanowily znamienne odzwierciedlenie zachodniej
wizji autorstwa — M. Cretu jako romantyczny geniusz, a ,,Piesn Radosci” jako surowy material, z ktérego moze on
skorzystac. Zob. T.D. Taylor, A Riddle..., s. 72 i n.

#  Gdyby zapomnie¢ o pewnych dodatkowych okoliczno$ciach — kontekscie postkolonialnym oraz wynikajacym z tego
braku rownowagi sit — to cultural appropriation przypomina cz¢sto parodig. Jest jednak jakosciowa réznica pomigdzy
np. amerykanskim zwyczajem ubierania replik uswigconych indiafiskich pidropuszy na imprezy muzyczne a takim
—podanym przez W. Fishera — przyktadem parodii jak przedstawienie Myszki Miki i Kaczora Donalda jako niestro-
nigcych od przygodnego seksu i narkotykow (W. Fisher, Theories..., s. 24).
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prawa autorskiego ukazuja, ze jego zatozenia nie sg oczywiste i obiektywne. Prowadza
do wniosku, ze stanowi ono jedynie pewng konwencje®.

Ludno$¢ rdzenna nie ma jednak komfortu abstrahowania od tej przestrzeni, uniknig-
cia uwiktania w spory dotyczace prawa autorskiego. Zmuszona jest przy tym, by przed
sadami dostosowywac swoje potrzeby do ktocacych si¢ z jej intuicjami ram prawnych.
Biorac pod uwage specyfike pogladéw ludnoSci rdzennej, propozycje na poprawe
jej sytuacji w zakresie omawianego zagadnienia czesto musza wykracza¢ tymczasem
daleko poza granice tego, co zachodni obserwator postrzega jako prawo autorskie?.
Sa to raczej postulaty przyczyniajace si¢ do bardziej ogélnej idei jej ,,samostanowienia”
(self-determination), takie jak: 1) przyznanie rdzennym spoleczno$ciom kontroli nad ich
tradycyjnymi obszarami; 2) wzmocnienie instytucjonalne plemion i przekazanie nie-
ktorych spraw jurysdykeji sadow plemiennych; 3) edukacja cztonkéw tzw. dominujace-
go spoleczenstwa w kwestii wrazliwosci ludnoSci rdzennej (przeciwstawiana zatozeniu
o omnipotencji regulacji prawnej)*’; 4) wprowadzenie w krajowym prawie pozytywnym
instytucji odwolujgcych si¢ do praw wlasnosci kulturowej*. Nie rozwijajac w tym miejscu
ztozonego problemu adekwatnoSci tych remediow, nie da si¢ ukry¢, ze do pewnego stop-
nia sg one od konica XX w. wprowadzane w zycie. Deklaruje si¢ bowiem wspolczesnie,
ze ludno$¢ rdzenna nie tylko przestata by¢ wrogiem, ale Ze jej dziedzictwo kulturowe
zastuguje nawet na ,,szczegdlng ochrong”.

W nauce nie brakuje pogladéw, ze zainteresowanie problemami ludnosci rdzen-
nej stanowi nie tyle wyraz czystej empatii, ile raczej — jak to okreSlita Audrey Mense
- ,bardziej subtelng forme kontroli i dominacji”¥. Niewykluczone, ze wladza odstapita
po prostu od przymusu i opiera si¢ teraz na uwodzeniu, jako skuteczniejszym narze-
dziu do realizacji swoich celow™. Jednak nawet przyjmujac zalozenie o autentycznej
woli zblizenia zachodniego prawa wzgledem wizji Swiata ludnoSci rdzennej, powstaje
fundamentalne pytanie o to, czy — i w jakim stopniu — jest to mozliwe. Laczy sie to jed-
noczesénie z rozpoznaniem charakteru tej politycznoSci i wigzacego si¢ z nig konfliktu.
Czy zalozenia stojace za stronami sporu niejako skazujg je na tarcie ze wzgledu na cal-
kowita niemozno$¢ odzwierciedlenia ich w jednej jurysdykeji, czy moze jednak mozliwe
jest w tym zakresie wdrozenie jakiego$ akceptowalnego dla obu stron konfliktu rozwia-
zania? W ocenie piszacego te stowa rozpoznanie spornych wizji skfania do odrzucenia

4

&

Nie twierdzg przy tym, ze sama ludnos$¢ rdzenna zasadniczo nie tkwi w przekonaniu o obiektywnym charakterze

swojego ujecia przedmiotowej kwestii.

4 Pozostajac w zakresie zachodniego pojmowania domeny prawa autorskiego, proponowano m.in. rozwinigcie praw
moralnych w anglosaskich jurysdykcjach (R. Grad, Indigenous..., s. 227). Istotnie, zdaje si¢, ze takie rozwigzanie stuzy
wzmocnieniu pozycji pojedynczych rdzennych artystow w ramach konfrontacji z tzw. dominujacym spoleczenstwem.
Nie jest to jednak bynajmniej ukion w kierunku rdzennej wizji — prawa moralne wywodza si¢ z przemoznie indywi-
dualistycznej teorii personalistyczne;j.

4 AR. Riley, K.A. Carpenter, Owning..., s. 915-917.

% AR. Riley, Group..., s. 216. Ograniczenia i zagrozenia zwigzane z prawami wlasnosci kulturowej przekonujaco
uwypuklita Naomi Mezey (szczegdlnie, cho¢ nie tylko, w kontekscie wytworow niematerialnych). Swoje rozwazania
oparta przede wszystkim na analizie problemu maskotek druzyn sportowych bedacych indiafisko-amerykanskimi hy-
brydami kulturowymi. Zob. ogélnie N. Mezey, The Paradoxes of Cultural Property, ,,Columbia Law Review” 2007/107,
s. 2004-2046. Z drugiej strony powstala jednak propozycja, aby w kontekscie ludnosci rdzennej wyr6znic tzw. ste-
wardship — alternatywny wzgledem ownership model relacji wzglgdem wtasnos$ci. Ma on zdaniem jego autorek lepiej
odzwierciedla¢ roszczenia ludnosci rdzennej w kontekscie wiasnosci kulturowej. Jak twierdza propagatorki tej kon-
cepcji, krytyka N. Mezey oparta byfa w istocie na niezrozumieniu postulatéw rdzennej ludnosci, na ekstrapolowaniu
na nig zachodniej wizji zwigzku z wlasnoscig (K.A Carpenter, S.K. Katyal, A.R. Riley, In defense of property, ,,Yale
Law Journal” 2009/6, s. 1026).

¥ A.Mense, We Could..., s. 24.

30 Por. L. Gandi, Teoria postkolonialna, Poznan 2008, s. 21 i n.
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optymistycznych interpretacji w tym zakresie. Nie wydaje si¢ by¢ mozliwe ,,opraco-
wanie” prawa odzwierciedlajacego jednoczesnie podejscie analityczne, indywidualizm
i piSmienno$¢ z jednej strony, a holizm, wspdlnotowos¢ i ustny charakter przekazéw
— z drugiej. Bardziej prawdopodobne, ze w kontekscie postkolonialnym bedzie wigc
towarzyszy¢ prawu autorskiemu (i bynajmniej nie tylko tej sferze prawa) pewien chro-
niczny konflikt.

Political Character of the Copyright on the Example of its Inconsistency
with the Indigenous People’s Vision of the World

Abstract: The article deals with an inconsistency between the indigenous vision of the world
and copyright. The author refers to the category of the political as the proper one to reflect this
friction. The work embraces influential intuition of Carl Schmitt on the relationship between
politicality and conflict. The author assumes that what can be treated as an expression of
political vision (i.e. as something which is not neutral) is political. This approach does not
require direct link with the traditionally understood sphere of politics to discern the realm
of political.

Keywords: indigenous people, copyright, the political, conflict
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