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1. Wstep

Modernizm stanowit wyjatkowo zywiolowg adaptacje sposobu nadawania sensu zyciu,
ktory Richard Rorty okre§lit mianem obiektywnosci®. Przez pewien czas mogto si¢ wyda-
wacd, Ze spelni on swoja obietnice wiedzy ahistorycznej i akulturowej, ktéra rozwigze
nasze ziemskie problemy w sposob uniwersalnie wazny. Jednak to sam przyrost wiedzy
—wynikajacy z refleksji nad jezykiem czy podmiotem, sktaniajacy do dostrzegania post-
-teologicznych uwiktan, powodujacy utrate apodyktycznego charakteru przez ustalenia
nauk przyrodniczych — sktonit nas do porzucenia lub przynajmniej znacznej reinterpre-
tacji modernistycznego projektu. Na tego rodzaju podiozu wyrost postmodernizm, ktory
wyostrzyt peknigcia w obrebie modernistycznych programoéw, oczywiscie przy uzyciu
swojego efektownego neologicznego zargonu. Mozna stwierdzi¢, ze o ile modernizm
wiagzal si¢ z twierdzeniem o odkrywaniu przez filozofi¢ czy nauke gotowych aspektow
Swiata i duszy ludzkiej, o tyle postmodernizm miat postrzega¢ ustalenia tych dziedzin
kultury jako ludzka kreacje; ktas¢ akcent na przygodno§é!. W tym ujeciu ten drugi
mial ,,odczarowac” §wiat. Nie budzi jednak watpliwosci, ze nie wszyscy autorzy wzi¢li
taka ,,postmodernistyczng wizje postmodernizmu” za dobrg monete. Zwrocono uwage,
ze postmodernizm (wariant mocny) — lub przynajmniej cze$¢ watkow dyskursywnych
faczonych z ta formacjg intelektualng (wariant staby) — przejawia hipokryzj¢ w swoim
pietnowaniu esencjalizmu, rozumianego tu jako zalozenie o istnieniu czego$§ w rodzaju
gotowej i dajacej sie odkry¢ struktury rzeczywistosci lub jazni — lansujac w zamian jego
swoistg odmiang.

Wydaje sie, ze wariant mocny przedstawionego wyzej twierdzenia (postmodernizm
in toto jako kontynuujacy modernistyczng metastrukture) stanowi poglad przesadzony.
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Przyjmuje¢ w zamian jego wariant staby. Nurt w filozofii i nauce, ktéry mozna nazwad
esencjalistycznym odlamem postmodernizmu warty jest wyrdznienia. Jego ceche
dystynktywng stanowi fasadowy sceptycyzm poznawczy, za ktérym kryje si¢ niezmacone
operowanie ,,tym wreszcie stusznym” metajezykiem’. Umieszczano w tego rodzaju kon-
tekscie Foucaultowskie rozwazania nad wtadza® czy Derridianska r6zni¢’. Rafat Manko
—autor monografii W strone krytycznej filozofii orzekania. Politycznosé, etyka, legitymizacja,
ktorej poSwiecona jest niniejsza recenzja — faczy swojq prace z oddziatywaniem na pra-
woznawstwo ,,dzina postmodernizmu™®. W niniejszym artykule stawiam tezg, ze oma-
wiana narracja wpisuje si¢ w nurt esencjalistycznego odtamu postmoderny. Nie bede
jednak kontemplowaé nad tg konstatacja — w zamian postuzy mi ona za kanwe refleksji
z domeny dyskursu praktycznego. Recenzja pisana jest z pozycji filozofii postanalitycznej
znajdujacej inspiracj¢ w Rortianskiej filozofii solidarnosci (adwersarzu obiektywnosci)®.
Zaznaczmy, ze Autor monografii czerpie — nie negujac jego kapitalnego, tworczego
wktadu — z wezeSniejszych narzedzi jurysprudencji krytycznej. Mowa tu o dorobku takich
autor6w jak Costas Douzinas oraz Adam Gearey, ale zwlaszcza Duncan Kennedy'’. W toku
narracji nie bede kazdorazowo wskazywac genezy danego instrumentu krytycznego.

2. Omowienie pracy

Referowana ksigzka sktada si¢ ze wstepu, pieciu rozdziatow i zakonczenia. We wstepie
Badacz taczy swojg narracje — poza wspomnianym juz postmodernizmem - z filozofig
postanalityczng i filozofig krytyczng. Praca przewidziana zostata jako manifest podejScia
krytycznego do problemu, ktdry jest tradycyjnie tematyzowany jako sagdowe stosowa-
nie prawa (wlaczajac w to zagadnienie wykladni operatywnej). Autorska propozycja
ma transcendowac sw@j czas i miejsce na ziemskim padole, bowiem dotyczy orzekania
rozumianego w sposdb ,,ponadczasowy”, a takze ,,pozbawiony elementow przygodnych
i lokalnych”!!. W rozdziale pierwszym autor dokonuje ustalei w przedmiocie tozsa-
mosci, presupozycji i zalozen metodologicznych jurysprudencji krytycznej. Kluczowy
jest status zalozen tego kierunku w zakresie ontologii spolecznej. Na kartach ksigzki nie
brakuje deklaracji o jej relatywnym, czy arbitralnym charakterze, o konstrukcjonizmie
spotecznym czy migkkiej ontologii'?>. Trudno oprzec€ si¢ jednak wrazeniu, ze konstruo-
wanie rzeczywistoSci spotecznej ma by¢ tu ukierunkowane czy ,,uwigzione” przez site,
ktorej przypisuje si¢ realistyczny charakter, ktora ,,musi” tkwi¢ w kazdej wspolnocie.
Mowa tu o polityczno$ci w rozumieniu the political (Schmittowskie das Politische) maja-
cej stanowi¢ nieuchronny wymiar naszej spolecznej egzystencji. Chodzi o zatozenie,
ze: ,,w kazdym spoteczefistwie istnieja okreSlone antagonizmy, ktére nie moga zostaé
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wyeliminowane, albowiem maja charakter strukturalnie inherentny”’. A wigc 6w ,.kon-
strukcjonizm” jest nieuchronnie ugruntowany w politycznosci. Konstruujac rzeczywis-
to$¢ nie da si¢ od niej uciec, gdyz ,,wybor takiego lub innego katalogu bytow spotecznych
[jako istniejacych — przyp. M.W.] staje si¢ kwestig polityczna”'*. Politycznos¢ w refero-
wanym ujeciu to metafizyczna sila ,,wyprzedzajaca” w porzadku ontologii jakiekolwiek
konstrukcje spoteczne'>. Mozna dokona¢ takiej interpretacji na podstawie bezposred-
nich stwierdzefi badacza, funkcjonowania omawianej kategorii w catoSci pracy, jak
i zwigzanej z nig atmosfery narracyjne;j'®.

Druga flagowa kategori¢ Autora z obregbu ontologii spotecznej stanowi ideologia.
Polityczno$¢ — owa nieunikniona sktonno$¢ spoteczenstw do konfliktéw — w znacznym
stopniu dyktuje jej obraz. Spoteczenistwo stanowi pole tarcia ideologii, zawiadywanych
przez tzw. inteligencje ideologiczne, bedace ,,niczym sztaby wrogich armii”!’. Dos¢ nie-
oczekiwanie okazuje si¢ jednak, ze dynamika i kontestacja nie dotyczy wewnetrznej sfery
danej ideologii. Mamy wigc do czynienia ze sporem ideologii-monolitdw, cechujacych si¢
»aksjologiczng homogenicznoscia”'®. Autor przedstawia ujecie ideologii rozumiane jako
okreslone pojmowanie sprawiedliwosci materialnej, ktore sedziowie powinni realizowaé
w ramach swojego orzecznictwa zgodnie z wlasnymi zapatrywaniami (hermeneutyka
strategiczna). Jak pisze Badacz, ideologie stanowia ,,pewne calo$ciowe uniwersalizujace
wizje wzorcowej rzeczywistoSci spotecznej, co do ktérych podmiot interpretujacy prawo
odczuwa powinnos¢ ich realizacji jako czego$ normalnego i wiasciwego”". Wymaga pod-
kreslenia, ze w sferze deklaratywnej pracy nie wyartykulowano wyraznie tezy o wyz-
szoSci jakiej$ z konkurujacych ideologii, niemniej jednak twierdze, iz Autor ma w tym
zakresie wyrazne preferencje, o czym dalej.

W kontekScie wspomnianej hermeneutyki strategicznej, tj. realizowania okreSlonej
ideologii-sprawiedliwo$ci materialnej w ramach swoich orzeczen przez s¢dziego, nalezy
nadmienic istotne w tym kontekscie zatozenia w zakresie ontologii prawa. Okazuje si¢
by¢ ono plastycznym medium?!. Nie oznacza to, ze Autor uznaje tezg o jego catkowitym
niezdeterminowaniu. Odwoluje si¢ jednak do kategorii pracy prawniczej (legal work),
ktora to praca moze w wielu przypadkach — jak powtarza sugestywnie — ,,poprzemiesz-
cza¢” Hartowskie rdzenie i Kelsenowskie ramy. Dodajmy, ze Badacz deklaruje przy tym
aprobate dla zalozef paninterpretacjonizmu, co ma swoje przetozenie na wspomniany
sposob myslenia o prawie®.

W aspekcie metodologiczno-etycznym krytycznych studiow nad prawem — wydaje sie,
ze mozna mdéwié o tego rodzaju polaczeniu — R. Manko wskazuje na hermeneutyke
podejrzen, cel emancypacyjny i dekonstrukcj¢ prawa w imi¢ dazenia do sprawiedliwosci
jako pryncypia badawcze®.
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Rozdziat drugi podejmuje watek granic prawniczej wtadzy dyskrecjonalnej. Autor
sugeruje, ze taka perspektywa zast¢puje ujmowanie odpowiednich kwestii pod nieco
archaicznym szyldem Zrédet prawa®. Badacz wyr6znit pigé granic: tekst prawa, wspol-
note interpretacyjng prawnikéw, metodyke prawnicza, inne subswiaty oraz hegemo-
niczng ideologi¢. Najwazniejszymi z nich majg by¢ dwie ostatnie. Zjawiska utozsa-
miane z wyrdznionymi granicami nie stanowig odseparowanych rzeczywistosci, maja
one bowiem wlasno$¢ przenikania si¢, a nawet przechodzenia plynnie jedne w dru-
gie®. Autor podkresla raczej analityczny i porzadkujacy charakter tego rozroznienia.
Niemniej jednak, konstatujac o wadze odpowiednich granic zdaje si¢ zestawiaé nie-
porownywalne elementy. Ostatecznie twierdzenie o najwigkszym znaczeniu innych
sub$wiatéw i hegemonicznej ideologii jawi si¢ jako aksjologiczno-estetyczny manifest
krytycznej jurysprudencji; to raczej uwypuklenie tego, co wazne dla tego kierunku, ani-
zeli realizacja mirazu deskrypcji (nie twierdz¢ bynajmniej, ze to samo nie dotyczy ujecé
tradycyjnych). W tym miejscu podkre§lmy jeszcze — co okazuje si¢ mie¢ dalej wielkg
doniostos$¢ dla zrozumienia przestania Autora W strone krytycznej filozofii orzekania.
Politycznosé, etyka, legitymizacja — ze w $wietle omawianej koncepcji, ,,indywidualne
wyczucie aksjologiczne” nie daje si¢ uja¢ jako granica wtadzy dyskrecjonalnej*.

W rozdziale trzecim Badacz przedstawia koncepcje orzeczniczej decyzji politycz-
nej, ustanawiajac przestanki, jakie musi ona speinic. Autor wymienia w tym kontekscie
element decyzyjnoSci oraz zwiazek ze sferg okreS§lonego antagonizmu spolecznego.
Jak si¢ okazuje, ze wzgledu na ten pierwszy element, R. Manko wyklucza tu decyzje
nawet mocno uwiktane w the political, jesli ,,powielajg jedynie kierunek rozstrzygnigcia
wskazany przez inny o§rodek decyzyjny we wspolnocie politycznej”?. Jest to zaskaku-
jaca konwencja pojeciowa. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze mimochodem ,,rozgrzesza” ona
obroncdw status quo. Nie zmienia to faktu, ze w omawianym ujeciu decyzje polityczne
podejmowaé moze ,,potencjalnie kazdy sad”?.

Rozdziat czwarty jest najbardziej nasycony wskazaniami co do tego, co powinien czy-
ni¢ sedzia w praktyce. Autor referuje dotychczasowe modele etyki prawniczej z polskiej
filozofii prawa (m.in. klasyczny pozytywizm, juryscentryzm czy holizm interpretacyjny).
Nastepnie przechodzi do krytycznych ujeé tej problematyki, tj. propozycji teoretycznej
C. Douzinasa i A. Geareya (brytyjski CLS); D. Kennedy’ego (amerykanski CLS); oraz
Susanny Lindroos-Hovinheimo (fifiskiej derridianistki zwiazanej z ruchem krytycznej
teorii prawa). Trzy wymienione propozycje krytyczne stanowia kanwe autorskiej propo-
zycji Badacza. Czerpigc z tego dorobku chce on jednocze$nie polozy¢ szczegdlny akcent
na to, ze —zgodnie z przestaniem Roberta Mangabeiry Ungera — ,,zadaniem krytycznych
studiéw nad prawem jest odczarowywanie (demistyfikacja) prawa i ukazywanie go jako
pewnej struktury dyskursywnej podtrzymujacej dominacj¢”®. Badacz proponuje trzy
warianty post¢powania, w zaleznoSci od ,,miejsca w hierarchii” i mozliwosci danego
sedziego: maksymalistyczny, poSredni oraz minimalistyczny®. Na wyrdznienie zastuguje
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dyskrecjonalnej — Pawiem Jabloniskim i Przemystawem Kaczmarkiem (por. P. Jablonski, P. Kaczmarek, Granice
prawniczej wladzy dyskrecjonalnej w perspektywie polskiej tradycji socjologicznej, Krakow 2017, s. 15-23).
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taktyka ketmanu (przypisana do wariantu posredniego), polegajaca na rozstrzyganiu
w duchu hermeneutyki strategicznej w kontekscie odkrycia ubranego jednak — w kon-
tekScie uzasadnienia — w tradycyjne prawnicze kategorie, co wiaze si¢ z ich ,,naciaga-
niem” za sprawg legal work. Autor twierdzi ponadto, ze zreferowane przezen ujecia
krytyczne pominely zasadniczo problem pustych znaczacych (empty signifiers) i wywo-
dzacego si¢ z hegemonicznej ideologii znaczacego-mistrza (master signifier)®'. Podkresla
wiec, ze kluczowy aspekt ,,wojny ideologii” to bitwa o puste znaczace, ktora prowadza
sedziowie mogacy pozwoli¢ sobie na realizacj¢ wariantu maksymalistycznego®.

Piaty (ostatni) rozdziat dotyczy legitymizacji orzekania. Autor podejmuje t¢ kwesti¢
nie z perspektywy socjologiczno-empirycznej, lecz krytyczno-normatywnej*. Nie ma
tu miejsca na zreferowanie licznych autorskich rozroznien, kreslonych z analitycznym
kunsztem. W zamian nalezy zwroci¢ uwage na wybrane momenty najistotniejsze z per-
spektywy recenzji. Motorem zmiany w przedmiotowym zakresie ma by¢ krytyczna nauka
o prawie jako epistemicznie uprzywilejowana i bedaca w stanie ,,rozpoznaé rzeczywista
tres¢ spoteczno-ekonomiczng przepisow prawnych i orzecznictwa”*. Jezeli chodzi o legi-
tymizacj¢ instytucji orzekajacych, to nalezy dazy¢ do oparcia ich na powaznie traktowa-
nej idei demokratyzmu, wiaczajac wybieralno$¢ sedzidéw (aspekt instytucjonalny). Sam
proces orzekania powinien by¢ nasycony elementami partycypacyjnymi (aspekt pragma-
tyczny). Natomiast orzecznictwo nalezy wartoSciowaé na podstawie uwzglednienia idei
sprawiedliwosci, przy czym chodzi tu o sprawiedliwo$¢ materialng w ramach danego pro-
jektu ideologicznego (aspekt apragmatyczny). Omawiana cz¢$¢ pracy ma moim zdaniem
istotne znaczenie dla odczytania calo$ci, bowiem w ostatecznym rozrachunku Autor
wyobraza sobie rzeczywisto$¢ orzekania jako oparta na rozwiazaniach, ktdre z perspek-
tywy polskiej jawig si¢ raczej jako odlegte od realizacji postulaty de lege ferenda.

W kontekScie przestania normatywnego ksiazki uderza przede wszystkim przypi-
sany ideologii — rozumianej w przyjetym na jej kartach rozumieniu — charakter erga
omnes. Uwazam, ze interpretator moze odczuwaé pewne tarcie na linii ,,tradycyjne
argumenty prawnicze vs. wlasne ujecie sprawiedliwosci materialnej” i jednocze$nie
uznad, ze sila tego drugiego elementu nie jest wystarczajaca, aby wywrze¢ wplyw na roz-
strzygniecie. Moze doj$¢ on przyktadowo do wniosku, ze potrzeba ochrony warstwy
jezykowej przepiséw (przyjmijmy, ze w danym przypadku i wiasciwym mu kontekscie
sjednoznacznej” w oczach prawniczej wspdlnoty interpretacyjnej) przewaza nad jego
intuicjami co do tego, jak optymalnie rozstrzygaé tego rodzaju przypadki; ze ten stopien
niesprawiedliwo$ci nie jest wystarczajacy, aby ,,zainterweniowaé” przetamujac warstwe
jezykowa przepisow. Wydaje si¢, ze moze by¢ to uswiadomiony (i jak najbardziej kiero-
wany ideologia, chociaz inaczej rozumiang, niewigzacg si¢ raczej ze sprawiedliwoscia
materialng R. Manko) interpretator, inspirowany np. wymogami dyskursu publicznego
i stwierdzajacy, ze jego aksjologiczne intuicje nie przechodza tych testow®. Jak wspo-
mnialem, R. Manko programowo odrzuca aprobate dla takiej sytuacji. Stwierdzenie,

Por. A. Sulikowski, Trybunat Konstytucyjny a politycznosé. O konsekwencjach upadku pewnego mitu, ,,Pafistwo i Prawo”
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3 R. Manko, Wstrong..., s. 239.
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W strong postanalitycznej filozofii prawa. O konsekwencjach metafilozofii Richarda Rorty’ego, ,,Przeglad Prawa i Admi-
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teorii spolecznej Michela Foucaulta, ,,Przeglad Prawa i Administracji” 2015/10, s. 152-153, 163-164.



Odczarowac zakleciem? Uwagi na marginesie monografii Rafata Mariko o krytycznej filozofii orzekania 123

ze interpretator moze stanowi¢ granice swojej wladzy dyskrecjonalnej jest tu wyparte
za sprawa dokonanych ustalefi pojeciowych®. Badacz postrzega moment podmiotowy
jako zakorzeniony w konkretnym programie ideologicznym®. W omawianym obrazie
rzeczywistosci sedzia, postepujacy w przedstawiony wyzej sposob, zastuguje na miano
uciekajacego od odpowiedzialnosci*®. W ujeciu Autora sytuacja niezrealizowania przez
sedziego jego prywatnej fantazji aksjologicznej jest dopuszczalna tylko pod warunkiem,
ze w danym przypadku zbyt duzy op6r stawito prawnicze medium (w praktyce moze by¢
to, rzecz jasna, wigkszos¢ przypadkow).

Warto si¢ zastanowi¢ nad pogladem, ze s¢dziowie rzeczywiscie mogliby realizowaé
przewidziang im role, biorac pod uwage przyjeta w pracy wizje ontologii spoleczne;.
Jezeli ,,wziaé polityczno$¢ na powaznie” i widzie¢ metafizyczne, inherentne sktonno-
$ci do konfliktéw pomiedzy grupami spotecznymi, to trudno zrozumie¢ optymistyczne
zatozenia co do s¢dziow, jako majacych dazy¢ do realizacji sprawiedliwo$ci materialne;j
i emancypacji. Wydaje si¢, ze znacznie bardziej przekonujacy jest poglad, ze w tak wyob-
razonej rzeczywistosci sedziowie realizowaliby nie szczytne idee, a jaki§ projekt stano-
wigcy wyraz ich interesow (np. wzmacnianie wlasnej pozycji wzgledem ustawodawcy
czy administracji publicznej). Mozna powiedzie¢, ze autorowi zabraklo hermeneutyki
podejrzen przy ocenie wlasnej koncepcji. Badacz stara si¢ rozwigzaé powstaly problem
w do$¢ zaskakujacy sposob, a mianowicie przypisujac sedziom co§ w rodzaju skrytego
pragnienia czynienia sprawiedliwo$ci®. Jak rozumiem, ma ono przetamaé — gdy wyzwo-
lone — niepozadane aspekty politycznosci i umozliwi¢ rozstrzyganie konfliktow przez
sedziow w my§l wzniostych ideatéw zamiast dazenia do wzrostu wtasnych wplywow.
Z perspektywy postmoderny zaskakuje zaufanie przejawiane przez badacza krytycznego
wobec sedzidw jako swego rodzaju ,,krolow-filozoféw”, skianiajace go do lansowania
projektu, ktory przyczynitby si¢ w praktyce do zwigckszenia ich wiadzy*.

Zwrbd¢my jeszcze uwage na jedna kwestie. Jak sadze prace mozna odczytywac na dwa
sposoby. W mysl pierwszego z nich (deklarowanego), aprobowany obraz rzeczywistoSci
to walka ideologii o niejako rdwnym statusie — zadna z nich nie jest uprzywilejowana
juz na poziomie zasadniczych zalozen pracy, predestynowana. Natomiast w przypadku
drugiego sposobu odczytania, nieobywajacego si¢ bez nutki hermeneutyki podejrzen,
okazuje sig, ze praca dostarcza¢ ma w istocie wehikul prowadzacy do zwycigstwa okres-
lonej ideologii (moze nawet — wbrew wielokrotnym deklaracjom Autora — mozna przy-
pisac jej metafizyczne namaszczenie jako przysztemu zwyciezey, przewidzianemu juz
przez istotowa strukture Swiata). Mowa o marksizmie, ktdry z tej perspektywy zastuguje
co najmniej na wigczenie w panteon gtéwnych pojec wiazacych narracje, zadeklarowa-
nych we wstepie pracy. Zwiazki z marksizmem przyjmuja zarOwno forme przywoty-
wania pewnych calo$ciowych watkoéw (zob. zwlaszcza rozdziat I), jak i subtelnych, acz
symptomatycznych nawigzan, w ktorych dezaprobuje si¢ kapitalizm czy neoliberalizm.
W pracy niejako mimochodem pojawiaja si¢ takie motywy jak dominacja wtascicieli

% R. Marko, W strong..., s. 143-144.

3 Por. R. Manko, W strong..., s. 210.

3 Por. hierarchi¢ typow s¢dziow podsumowang w: R. Mariko, W strong..., s. 209. Autor nie ma nic przeciwko temu,
zeby jego koncepcja orzekania ,,dziatata” dzigki falszywej Swiadomosci sgdziego. Taki wniosek uzasadnia figura
wyznawcy (believer). To fanatyk, w ktérego oczach prawo jest jakby ontologicznie tozsame z jego ideologig (drugie
miejsce w hierarchii!).

¥ Por. np. R. Mariko, W strong..., s. 174.

4 Wydaje sig, ze Autor — jesli nie odczytamy go w og6le jako ukrytego juryscentrysty — moze wywodzi¢ swoj optymizm
w tym zakresie z demokratycznej kontroli sedziéw, ktéra stanowi sktadnik finalnej wersji jego projektu. To jednak
postulat de lege ferenda — jak wplynalby na catoksztatt referowanego ujgcia (trwaly) brak jego realizacji?
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$rodkéw produkcji nad reszta spoleczefistwa*!, czy zdeterminowanie przestepcy przez
warunki opresji klasowej*.

3. Zakonczenie

Uwazam, ze omawiana praca wpadla w pulapke esencjalizmu. Nie jest to po prostu narra-
cja godzaca si¢ z faktem, ze nie jest mozliwe znalezienie wspdlnego mianownika pomi¢dzy
walczacymi stronami; podbudowana ahistorycznie i akulturowo harmonia spoteczenstwa.
Autor pokazuje raczej jego dysharmonige, ktora wsparta jest na nie mniej mocnych, uniwer-
salistycznych w istocie zalozeniach. To metafizyka w nieco innym wydaniu — m.in. z punktu
widzenia estetyki i zalozonych celéw spotecznych — niz obietnica ztozona przez moder-
nizm. Autorowi zdaje si¢ jednak, ze operuje tym optymalnym metajezykiem, ktdry wreszcie
odkrywa prawdziwg istot¢ praktyki spofecznej, jaka jest orzekanie. Z deklaracji o scepty-
cyzmie poznawczym i konstrukcjonizmie niewiele zostaje, gdy weZmie si¢ pod uwage, jak
R. Marko faktycznie wykorzystuje swoje kategorie. Z apodyktyczng manierg dyktujg one
konieczno$¢ niemal catkowitej zmiany zastanej rzeczywistosci (zaréwno w aspekcie ideo-
wym, jak i instytucjonalnym — z uwagi na projekt legitymizacji demokratycznej s¢dziow)
w przedmiotowym zakresie. Wbrew pozorom, w pracy przejawia si¢ wigc postrzeganie
rzeczywistoSci w kategoriach planu miasta, opracowanego przez jednego planiste, nawet
jezeli nie jest to plan fechtajacy roszczenia modernistycznej estetyki®. Przypominaja si¢
przestrogi Isaiaha Berlina przed dalekosi¢znymi projektami, odbywajacymi si¢ kosztem
zyjacych tu i teraz*. Autor W strong krytycznej filozofii orzekania. Politycznos¢, etyka, legity-
mizacja obiecal ,,odczarowanie prawa” i postanowif uczynic to nowymi zakleciami. Niestety
jednak, w rezultacie doszto do jego ,,ponownego zaczarowania”. Wspomniany ,,dzin post-
modernizmu” zostal potraktowany przez Badacza zbyt dostownie.

W przypadku omawianej narracji twardy punkt oparcia nie tkwi juz w tradycyjnie
pojetej domenie prawniczej, jak stara si¢ dowodzi¢ wigkszos$¢ autoroéw (czy sktania nie-
jako do przyjecia powyzszego na zasadzie falszywej Swiadomosci), co wiaze si¢ z prze-
konaniem, ze prawo jest w stanie da¢ odpor politycznosci®. Dla Autora prawo jest
raczej tym podporzadkowanym sktadnikiem w ramach zidentyfikowanej istoty rzeczy,
pelni role¢ stuzebna wzgledem potezniejszych sil. To one powinny dyktowac rozwigzania
przyjmowane w zakresie orzekania. Nie zaprzeczam, ze to doniosta réznica. Zamiast
typowego dla dyskursu prawniczego gloryfikowania ius, mamy tu do czynienia z pro-
jektem unicestwienia tradycyjnego rozumienia tej kategorii, przetamywania jej przez
wzgledy postrzegane obecnie jako pozaprawne®. Instrumentarium dzisiejszej kultury
prawniczej powinno by¢ podporzadkowane istotniejszym wzgledom:

4 R. Marko, Wstrone..., s. 88, przypis 392.

# R. Marko, Wstrone..., s. 60. Na marginesie mozna zada¢ pytanie, czy w warunkach polskich nie jest bardziej praw-
dopodobne, zZe instrumentarium ksigzki zostaloby zawlaszczone przez prawicg i jej wizj¢ emancypacji (por. A. Suli-
kowski, Konstytucjonalizm wobec ,,zemsty postmodernizmu”, ,,Przeglad Prawa i Administracji” 2017/110, s. 95-106).

# Por. M. Pazdziora, Czym moze sta¢ si¢ postanalityczna filozofia prawa?, ,,Przeglad Prawa i Administracji” 2015/102, s. 11-18.

1. Berlin, Dwie koncepcje wolnosci, Warszawa 1991, passim.

# W tym kontekscie nalezy odnotowac juryscentryzm Artura Kozaka. Por. R. Manko, Artur Kozak’s Juriscentrist Con-

cept of Law: a Central European Innovation in Legal Theory, ,,Review of Central and East European Law” 2020/45,

s. 334-375.

Celowo piszg o tradycyjnym rozumieniu ius, bowiem nie jest powiedziane, ze ideologie rozumiane jako okreslone

ujgcia sprawiedliwo$ci materialnej nie moga zosta¢ ujgte — np. w razie ,,dziejowego zwycigstwa” ujecia R. Manko

—jako konstytuujace kategorig ius. Por. M. Pichlak, Rozrdznienie ius et lex we wspdlczesnej filozofii prawa, ,,Archiwum

Filozofii Prawa i Filozofii Spotecznej” 2017/2, s. 49-59, gdzie autor uwrazliwia nas na mozliwo$¢ szerokiego postrze-

gania ius.
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Nie jest bowiem moralnie akceptowalny kompromis pomi¢dzy niesprawiedliwoscia (adikia)
a sprawiedliwoscia (dike). Obowiazkiem etycznym se¢dziego jest bezkompromisowo [podkr.
— M.W.] dazy¢ do sprawiedliwosci, a to oznacza wspieranie dazen emancypacyjnych tych,
ktorzy podlegaja przemocy i dominacji, w tym tej wpisanej w struktury prawa stanowionego*’.

W istocie jednak wigkszg doniosto$¢ wydaje si¢ mie¢ nie r6znica zapatrywan Badacza
wzgledem prawniczego mainstreamu, a raczej ich podobiefistwo (bowiem tkwi ono
w samej metastrukturze opowiesci) — to pewien wewnatrz-systemowy spor w obrebie
tego, co R. Rorty nazwat obiektywnoscia.

Referowana monografia, wbrew uniwersalistycznym roszczeniom, zostata napisana
przez podmiot uwiklany w infer esse; nie mogta uwolnic¢ si¢ od obecnego kontekstu.
Warto odczytywac ja jako probe odpowiedzi na wydarzenia ostatniego czasu, brutalnie
konczace okres, ktdry jawit si¢ jako co$ w rodzaju la belle époque. W tym kontekscie poli-
tyczno$¢ (w rozumieniu the political) stanowi kapitalng kategori¢. Postrzegam ja jednak
jako pewna naktadke, ktora znajduje si¢ ,,po naszej stronie”; jako stuzacy wartoSciowym
narracjom sposob spojrzenia, a nie metafizyczng site realnie tkwigcg w spoteczenstwie,
kierujaca nim. Nie sposdb oprze€ si¢ wrazeniu, ze R. Manko ulegl prezentystycznemu
spaczeniu, ze wyciagnal zbyt daleko idgce wnioski z rozruchdéw ostatnich lat. Nie bardzo
rozumiem pozytek majacy plynaé z absolutyzowania takich kategorii jak politycznosé,
przemoc, hierarchia, z obiektywizowania niemoznosci osiagnigcia konsensu*. Uwazam,
ze to niepotrzebne ,,efekty specjalne”, ktdre swoimi oddziatywaniami na dyskurs moga
utrudnié¢ osiagnigcie porozumienia (nie jakiego$ wyidealizowanego, tylko stuzacego
pragmatycznym potrzebom hic et nunc). Pisz¢ o tym mySlac takze o obecnym stanie
kultury politycznej w Polsce.

Krytyczna filozofia orzekania w ujeciu R. Manko jest propozycja przejaskrawiona®.
Niemniej jednak sam kierunek, ,,otwarcie” domeny prawniczej na argumenty zewngetrzne
uwazam za dobry i potrzebny polskiemu plemieniu (by uzy¢ sformutowania w duchu
Rortianskiej solidarno$ci). Adam Czarnota przekonywal sugestywnie o potrzebie zmick-
czenia legal pierwiastkiem social®®. W kontekscie orzekania istnieje potrzeba odrzucenia
mocnego w dyskursie prawniczym prze§wiadczenia, ze akt stosowania prawa musi by¢
zawsze uzasadniony rzekomym rekonstruowaniem z czego$ gotowego i pochodzacego
z domeny prawniczej (odtwarzaniem juz ,,danego” ontologicznie prawa lub przynaj-
mniej postepowaniem zdeterminowanym przez imperatywy kultury prawniczej o jakiejs
transcendentalnej podstawie). Nie odnoszg si¢ tu do sytuacji, gdy do rozstrzygnigcia
wystarczy wyktadnia prima facie, bowiem jej rezultat nie powoduje we wspdlnocie inter-
pretacyjnej zasadniczych zastrzezen. Chodzi o hard cases — gdy przemoznie czerpie si¢
z watkow aksjologicznych, a rozstrzygnigcie stanowi kontestowany wytwor kultury.
W trudnych przypadkach tego rodzaju uzasadnienie zbyt czgsto wydaje si¢ by¢ nieprze-
konujaca fasada, zwtaszcza dla osdb spoza subSwiata prawniczego. Rekonstrukcjonizm
moze si¢ jawi¢ niekiedy jako poletko prawnika-cynika (figury P. Kaczmarka®!).

47 R. Manko, W strong..., s. 270.

4 R. Marfiko, W strone..., np. s. 43-46, 61, 171-173, 267, 269.

4 Por. zwlaszcza polemikg z Przemystawem Kaczmarkiem w: R. Manko, W strong..., s. 187.

0 A. Czarnota, Peryferyjny liberalny konstytucjonalizm: przyjaciel czy wrog demokracji?, referat wygloszony podczas ogol-
nopolskiej konferencji naukowej Z zagadnieri teorii i filozofii prawa. Politycznosc nauki i praktyki prawniczej, Karpacz
23.09.2019 r. Por. A. Czarnota, Populistyczny konstytucjonalizm czy nowy konstytucjonalizm?, ,Krytyka Prawa” 2019/1,
s. 27-42.

St P. Kaczmarek, Tozsamosc¢ prawnika jako wykonawcy roli zawodowej, Warszawa 2014, zwlaszcza s. 90.
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Szczegblnie w warunkach spadku zaufania do sub$wiata prawniczego wskazana
wydaje si¢ by¢ jego responsywna reakcja. Uwazam jednak, ze ,,otwarcie” domeny praw-
niczej na argumenty zewnetrzne to kierunek, w ktorym powinno si¢ podazaé ostroznie.
Swego czasu R. Rorty wyr6znil — w kontekscie zadaf moralnych liberalnej demokracji
— pelnomocnikéw mifosci i pelnomocnikéw sprawiedliwosci (formalnej)*>. W warunkach
polskich istnieje potrzeba, by ci drudzy zaczerpngli pewnych inspiracji od tych pierw-
szych. Niemniej jednak, nalezy sprzeciwic si¢ projektowi Rafata Manko polegajacemu
na dekonstrukcji samego podziatu. Nieograniczona empatia wobec podsadnego®® musi
zostaé w pewnym momencie przeci¢ta. Autor omawianej monografii chce — opiera-
jac sie na swoich apodyktycznych twierdzeniach metafizycznych — wylaé pozytywistyczne
dziecko z kapiela, zupelnie rozmy¢ granice pomig¢dzy trudnymi i fatwymi przypadkami.
Pozytywizm prawniczy, abstrahujac od jego niedostatkow w kontekScie hard cases, dat
nam perspektywe, w Swietle ktorej gldwnym motywem orzekania nie powinna si¢ staé
realizacja prywatnych przesadzen sedzidow>*. Warto t¢ perspektywe zachowac.

2

o
b

R. Rorty, O etnocetryzmie, w: R. Rorty, Obiektywnosc..., s. 308.

3 R. Marnko, W strong..., zwlaszcza s. 194-195.

Nie przyjmujg ,,pozytywistycznej wizji pozytywizmu” —w §wietle ktorej pozytywizm prawniczy ma by¢ li tylko deskryp-
tywna refleksja nad istota prawa — za dobra monetg. Traktuj¢ pozytywizm prawniczy holistycznie, jako zjawisko
siggajace dyskursu praktycznego. Por. M. Zirk-Sadowski, Prawo a uczestniczenie w kulturze, £.6dz 1998, czgs¢ 1.
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