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1. Wprowadzenie. Cel opracowania i metoda badawcza

Wedlug autoréw podejmujacych problematyke roli metafor w prawie, idea metafory
— jako uniwersalnego, powszechnego i nieodrzucalnego instrumentu ludzkiego mys-
lenia — zostata w Srodowisku prawnikow, w tym takze teoretykOw prawa, zignorowana,
awrgcz zbojkotowana?. Poglady te staly si¢ inspiracjg do napisania niniejszego artykutu.

Celem opracowania jest krytyczna analiza takich pogladow i zwrdcenie uwagi na ich
nietrafno$¢. Rola metafory konceptualnej nie jest w prawniczych opracowaniach mar-
ginalizowana. Natomiast idea metafory jako elementu sposobu dokonywania wyktadni
prawa nie jest tak obiecujaca w wyktadni prawa, jak tego chca autorzy formutujacy te
poglady. Idea metafory jest jednakowo przydatna praktycznie we wszystkich badaniach
dotyczacych prawa, w tym w badaniach obejmujacych teksty prawne i ich wykladnie,
praktyke prawnicza i nauki prawne?’.

Mozliwa jest jednak takze inna odpowiedz — metafor w tekScie prawnym nie ma,
a metafora moze by¢ i jest obiecujgcym narzedziem realizacji tylko okreS§lonego rodzaju
badan. Czgsto tez efekt uzycia pojecia metafory byl juz wezedniej osiggany w naukach
prawnych inaczej i nie jest niczym nowym.

Celem artykutu jest takze okreslenie przydatnosci tradycyjnych metod prawniczych*
w wykladni prawa w poréwnaniu do metod uwzgledniajacych idee metafory konceptual-
nej. Dlatego zakres rozwazan obejmuje wlasciwosci tekstu prawnego i wyktadnig prawa’.
Pojawienie si¢ obszernych monografii dotyczacych roli metafor w prawie® i twierdzen
ich autoréw dotyczacych ignorowania tej problematyki oraz oczekiwan, ze krytykowane,
tradycyjne metody wyktadni prawa powinny by¢ zastgpione nowymi (kognitywistycz-
nymi), sktania do podjecia rozwazan i polemiki z tymi ideami i twierdzeniami.

! Numer ORCID: 0000-0002-7113-4327. Adres e-mail: robert.piszko@usz.edu.pl

2 S. Wojtczak, 1. Witczak-Plisiecka, R. Augustyn, Metafory konceptualne jako narzedzie rozumowania i poznania praw-
niczego, Warszawa 2017, s. 11, 12.

*S. Wojtczak, I. Witczak-Plisiecka, R. Augustyn, Metafory..., S. Wojtczak, The Metaforical Engine of Legal Reasoning
and Legal Interpretation, Warszawa 2017.

4 B. Brozek, J. Stelmach, Metody prawnicze. Logika. Analiza. Argumentacja. Hermeneutyka, Warszawa 2006.

5 W tytule uzyto terminu ,,wykltadnia prawa” w przekonaniu, Ze jego znaczenie uwzglgdnia takze wlasciwosci tekstow
prawnych jako przedmiotu badan.

®  Wyrazenie: ,,w prawie” dotyczy praktyki prawniczej i nauki prawa.
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Od czasu, gdy George Lakoff i Mark Johnson opublikowali ksiazke Metafphors
We Live By’, metafora przestata by¢ uwazna w nauce tylko za srodek wyobrazni poety-
ckiej i ozdobe retoryczng (metafora, metafora literacka), chociaz rolg t¢ — jako zasad-
nicza — zachowata.

Metafora konceptualna (pojeciowa), ktérej dotyczy wspomniana monogra-
fia, zaczeta byC postrzegana jako forma ludzkiego mySlenia, a nawet swego rodzaju
narzedzie poznania, rozumowania. Metafor¢ zaczeto dostrzegaé w takich dziedzinach
zycia, w ktOrych byta dotychczas nieobecna. Do dziedzin tych zalicza si¢ tez prawo.
Powinno to da¢ nam wglad w nature pojec prawnych i rozumowan prawniczych. Wedlug
M. Johnsona® — podstawowg dziatalnoscig nauk kognitywnych jest empiryczne badanie
tego, jak umyst dziata. Dlatego tez nawet, jesli ,,kognitywistyka prawa” jest zjawiskiem
nowym, jej potencjat w zakresie przeksztalcania teorii prawa jest, zdaniem M. Johnsona,
znaczacy’. Poglad obiektywistyczny, oparty na abstrakcyjnych zasadach moralnych
i zasadach prawnych, ktory tradycyjnie dominowat w prawie, powinien zosta¢ zastg-
piony przez poglad empiryczny, w ktorym nasz system pojeciowy opiera si¢ na naszych
codziennych interakcjach z naszym srodowiskiem spotecznym i fizycznym'’. Powinni$my
mysle¢ o pojeciach etycznych i prawnych jako posiadajacych struktury radialne!'. Mark
Johnson uwaza, ze realizacje¢ tej ostatniej tezy mozna osiaggnaé w drodze rozumowa-
nia metaforycznego umozliwiajacemu uwzglednienie innowacyjnosci oraz wyobrazni'2.
Badania struktur radialnych moga jednak wskazywac zarOwno na to, ze rezultat badan
struktury radialnej byl wcze$niej osiagany, jak i na to, Ze moze mie¢ nowe zastosowania
- np. analiza radialna kategorii przestgpstwa przeciwko mieniu',

Badacze, ktorzy opierajg si¢ na pracach G. Lakoffa, M. Johnsona, podkre$laja, ze lin-
gwistyka kognitywna moze wnie$¢ istotny wkiad nie tylko w nauke prawa, ale takze w roz-
w0j systemow prawnych. Wydaje si¢ jednak, ze potencjal ten jest jak dotad niewykorzy-
stany'*. Kilka z tych prac —jako reprezentujacych zasadnicze nurty rozwazan realizowanych
w odniesieniu do roli metafory konceptualnej w prawie — bedzie tworzy¢ material do roz-
wazan w tym artykule. Praca Adisy Imamovi¢" zwraca uwage materialem badawczym (kor-
pus) odnoszacym si¢ do réznych porzadkdw prawnych, prace Sylwii Wojtczak (i wspotauto-
réw) wyrdzniaja si¢ z kolei obszernoscia rozwazan i badanego materiatu z polskiej kultury
prawnej. Praca A. Imamovi¢ ma na celu ujawnianie obecno$ci metafor w prawie. Sylwia
Wojtczak podjeta si¢ takze analizy roli metafor w szeroko rozumianym prawie!s.

<

G. Lakoff, M. Johnson, Metafory w naszym zyciu, Warszawa 2020.

M. Johnson, Mind, metaphor, law, ,Mercer Law Review” 2007/3, s. 845.

G. Lakoff, Cognitive Science and the Law, https://georgelakoff.files.wordpress.com/2011/04/cognitive-science-and-

-the-law-lakoff-1990s.pdf, s. 845, dostep: 20.01.2023 r.

10 M. Johnson, Mind..., s. 848.

I Istotg struktury radialnej (kategorii radialnej) jest wystgpowanie przypadku, modelu albo kategorii centralnej i licznych
odstepstw od tego centrum. Nazwa struktury i kategorii radialnej bierze si¢ od tacifiskiego znaczenia terminu: ,,radius”
— promien geometryczny, a wige odcinek idacy od ogniska elipsy lub kota do dowolnego punktu na jej krzywiznie. Zob.
H. Zgotkowa, Praktyczny poradnik wspdlczesnej polszczyzny, t. 32, Poznan 2001, s. 437. Najcz¢Sciej podawanym przyktadem
kategorii radialnej jest kategoria radialna matki (struktura radialna pojgcia terminu: ,,matka”). Centrum tej kategorii
ijednoczesnie jej prototyp stanowi przypadek, w ktorym matka jest kobieta, ktora urodzita dziecko, jest dawca materiatu
genetycznego, prawnym opiekunem dziecka, zong jego ojca. Inne przypadki, jak matka adopcyjna, matka genetyczna,
matka biologiczna, matka zastgpcza, sa odstgpstwami od prototypu, czyli przyktadami matek nieprototypowych. Por.
G. Lakoff, Women, Fire and Dangerous Things: What Categories Reveal about the Mind, Chicago 1987, s. 83-84.

12 M. Johnson, Mind..., s. 852.

13 K. Kosecki, Kategorie radialne w pojeciach potocznych, spolecznych i prawnych, ,,Linguistics Applied” 2008/1, s. 42-47.

4 A. Imamovi¢, Metaphor and metonymy in legal texts, ,Jezikoslovlje” 2013/2-3, s. 296.

5 A. Imamovié, Metaphor...

16 S. Wojtczak, I. Witczak-Plisiecka, R. Augustyn, Metafory...
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W niniejszym artykule podjeto probe wykrycia niepozadanych konsekwencji tezy
o niegraniczonej przydatnosci i roli metafory w tekScie aktu prawnego i w jego wyktadni.
W tym celu konieczne byto uwzglednienie takze roli pokrewnych zjawisk o charakte-
rze metaforycznym — metonimii i synekdochy — oraz zjawisk powiazanych, takich jak
konwencjonalizacja, leksykalizacja, katachreza. Zjawiska powigzane moga sprowadzac
wyrazenia weze$niej metaforyczne do postaci niemajacych takiego charakteru zwigzkow
frazeologicznych i zwrotdw idiomatycznych — stad warto je rozwazy¢.
Dlatego realizacja celu tego opracowania wymaga:
1) ustalenia i rozwazenia, czym jest metafora i zjawiska pokrewne!’;
2) ustalenia, czy i jakie metafory oraz zjawiska pokrewne sa w tekScie prawnym
obecne;
3) rozwazenia wplywu takich zjawisk jak konwencjonalizacja, leksykalizacja na ist-
nienie i rol¢ metafor oraz zjawisk pokrewnych w tek$cie prawnym;
4) rozwazenia poprawnosci tezy sugerujacej metaforyczny charakter zalozenia
o normatywnosci tekstu prawnego jako reprezentatywnego takze dla innych tego
rodzaju zatozen czynionych wobec tekstu prawnego;
5) rozwazenia przypuszczalnie obiecujacych obszaréw badawczych, w ktérych kon-
cepcja metafory konceptualnej okaze si¢ przydatna.

Metodg badawczg realizowang w artykule jest gtownie metoda analizy lingwistycz-
nej's, z uwzglednieniem narzedzi kognitywistyki'®. Ta pierwsza jest metodg tradycyj-
nego prawoznawstwa i stuzy w tym opracowaniu okresleniu przydatnosci tych metod
w wykladni prawa w sposob wyzej wskazany. PodejScia kognitywistycznego uzyto
do przedstawienia mozliwej roli idei metafory konceptualnej w badaniach tekstu praw-
nego i w wykladni prawa. Ta ostatnia, zdaniem autoréw krytykowanych prac, powinna
zastapi¢ metody tradycyjne.

2. Metafora literacka, metafora ,kognitywna” oraz inne zjawiska zwiazane
z idea metafory

Metafora (literacka) to wyrazenie, w ktorego obrebie nastgpuje zamierzona przemiana
znaczen sktadajacych si¢ na nie stéw. Nowe zmienione znaczenie, zwane metaforycz-
nym, ksztattuje si¢ zawsze na fundamencie znaczen dotychczasowych pod presja szcze-
gblnych okolicznoSci jego uzycia. Moze to by¢ referencja, kontekst stowny, w szcze-
gllnosci taki, ktéry wprowadza sktadniowe zaleznoSci miedzy wyrazami dotad niewy-
stepujacymi w takich zespoleniach®. Metafory charakteryzuja si¢ tym, ze ich zdolnosé
wywolywania skojarzen jest najsilniejsza w chwili powstania. Atrakcyjno$¢ metafory
polega na tym, ze przetamuje ona tradycyjne, utarte nawyki jezykowe, implikuje odbior-
czy wysitek semantyzacyjny. Motywacja dokonywanego odstepstwa powinna by¢ na tyle
wyrazna, by mogta by¢ odczytana jako zamierzony efekt ,,sztuki stowa”!. Mozliwosci

Okreslenie znaczen takich terminéw jak metafora, metonimia, synekdocha, nie ma charakteru encyklopedycznego
—nie chodzi tu tylko o przywolanie znaczen tych termindw, ale o umozliwienie uzasadnienia twierdzenia, ze w tekscie
prawnym nie ma metafor literackich, a mozna jedynie rozwaza¢ pewng rolg idei metafory, metonimii i synekdochy
w ich ujeciu konceptualnym.

18 B. Brozek, J. Stelmach, Metody prawnicze..., s. 104-126 oraz 158-160,

19 Narzgdzia kognitywistyki wykorzystuje si¢ w artykule w odpowiednio mniejszym stopniu.

2 J. Stawinski (red.), Slownik terminow literackich, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk-£.6dz 1988, s. 274.

2t J. Stawinski (red.) Stownik ..., s. 275.
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powstawania zwigzkoéw o charakterze metaforycznym sa wprawdzie nieskoniczone, ale
wiez taczaca sens dotychczasowy z docelowym musi by¢ uchwytna, a nie swobodna?.

Metafora konceptualna a wiasciwie, jej wyrazenie w tekscie lub w mowie staje si¢
oznaka okre§lonego sposobu myslenia. Za metafor¢ kognitywna (konceptualna, poje-
ciowa) mozna uwazac — zgodnie z zalozeniami G. Lakoffa i M. Johnsona® — zjawisko
wyrazania okres§lonego zakresu poznawczego (domeny, ramy) przez pojecia innego
zakresu poznawczego, ktOry jest dla méwiacego mniej abstrakcyjny, bardziej zrozu-
mialy i blizszy fizycznemu doswiadczeniu®. Rozumienie poj¢é wielu termindw jest
wynikiem konceptualnego procesu metaforyzacji dokonywanego w umysle ludzkim.
Dlatego na przyktad, zycie rozumiane jest w kategoriach podrézy, mySlenie w katego-
riach manipulacji przedmiotami, a spor w kategoriach walki. Wynikiem tych procesow
konceptualnych sa z kolei metaforyczne wyrazenia jezykowe, mowimy przeciez: ,,jestem
na rozdrozu”, ,,i$¢ przez zycie””. Wyrazenia te zawsze maja, chociaz nie zawsze wyrazna,
motywacje, ktora moze tez by¢ konceptualna. W ujeciu kognitywnym metafora stuzy
poznaniu §wiata przez obrazowanie jego fragmentow w jezyku. Analiza jezyka i zawar-
tego w nim obrazowania umozliwia wigc analize przebiegu procesow kognitywnych i usta-
lenia, jak cztowiek poznaje §wiat, tak w ujeciu synchronicznym, jak i diachronicznym.
Metaforyczno$¢ w jezyku moze wystepowaé na kilku poziomach. Dlatego wyrdznia si¢
kilka rodzajéw metafor: metafore¢ orientacyjna (gdy caly system poje¢ nadaje strukture
innemu systemowi — ,,do gory to wigcej”), metafore strukturalng (gdy jedno pojecie
nadaje struktur¢ innemu poj¢ciu — ,,teorie to budynki”), metafor¢ ontologiczna (gdy
pojecia — rzeczy i substancje — powolywane sa do istnienia, ,,inflacja to rzecz”), meta-
fory konceptualne (gdy sposdb postrzegania jednej rzeczy jest systematycznie odwzo-
rowany w domenie innego zjawiska — ,,argumentowanie to wojna”)*. Wyrazenie meta-
fory konceptualnej w tekscie lub w mowie jest oznaka okreslonego sposobu myslenia
polegajacego zwykle na przeniesieniu czesci struktury czy czesci wlasciwosci z domeny
zrodlowej na domeng docelowa przy uzyciu metaforycznego mapowania (metaphorical
projection), podczas gdy pozostaly fragment znaczenia jest uzupelniany elementami
bedacymi konsekwencjami innych metafor albo innych tego rodzaju zjawisk. Liczy si¢
tu sposOb myslenia, a rezultat moze by¢ wielowymiarowy — mozna osiaggna¢ nieograni-
czong ilo$¢ rezultatow mapowania.

Metonimia, jako szczegdlny rodzaj metafory, polega na zastepowaniu termindw i ich
poje€ przez inne z tego samego zakresu poznawczego. Stosowanie metonimii naste-
puje w celu desygnacyjnego wyeksponowania elementéw, na ktorych skupia sie szcze-
go6lna uwaga. Pozwala to na uzywanie pewnego pojecia tak, aby zastapito inne*. Dzigki
metonimii CZESC ZA CALOSC, ktora jest jej szczegdlnym przypadkiem nazywanym
synekdocha, mozemy wyr6zni€ wiele czesci, z ktorych kazda moze reprezentowaé owa
catos¢. Dzigki pojeciom metonimicznym mozliwa jest konceptualizacja czego$ przez
odniesienie tego do czego$ innego?.

2 J. Stawinski (red.) Stownik...,s. 275.

% G. Lakoff, M. Johnson, Metafory w naszym zyciu, Warszawa 2010, s. 31

2 Z. Kovecses, Jezyk, umysl, kultura. Praktyczne wprowadzenie, Krakow 2011, s. 175-178.

Por. 1. Kra$nicka-Wilk, Mowigce cialo. Analiza utrwalonych we frazeologii werbalnych zachowari czlowieka, Krakow

2017, s. 61.

% S. Wojtczak, 1. Witczak-Plisiecka, R. Augustyn, Metafory..., s. 43. Sylwia Wojtczak wyrdznia metafory konceptualne
jako odrgbny ich rodzaj, chociaz jednoczes$nie za takie uwaza metafory strukturalne, orientacyjne, ontologiczne.

" G. Lakoff, M. Johnson, Metafory w naszym zyciu, Warszawa 2020, s. 86-87.

2 G. Lakoff, M. Johnson, Metafory..., Warszawa 2020, s. 88.
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3. Metafory a konwencjonalizacja, katachreza, leksykalizacja

Wedtlug Johna R. Searle’a”, metafory, kiedy nie sg juz brane w ujeciu klasycznym, jako
ornament, figura retoryczna, a stajg si¢ cechg poznania, ulegaja skonwencjonalizowaniu
i leksykalizacji do tego stopnia, ze nie petnig juz tradycyjnej roli przypisywanej meta-
forze, a sg postrzegane jako arbitralne wyrazenia, czyli jako zwiazki frazeologiczne,
takie jak idiomy. Skonwencjonalizowanie (konwencjonalizacja) nast¢puje w odniesieniu
do wszystkich sktadnikow budowy jezykowej utworu (okreslonego tekstu)®. Prowadzi
to do wyodrebnienia si¢ okre§lonego sposobu postugiwania si¢ jezykiem w ramach utwo-
row, tekstéw okreSlonego typu, dziet z okreslonej epoki, pradu literackiego, a nawet
tekstu okreS§lonego rodzaju — jak tekst aktu prawnego.

Leksykalizacja to proces zanikania pierwotnej wig¢zi migdzy budowa stowotworcza
wyrazu a jego znaczeniem. Wyrazenie zleksykalizowane funkcjonuje jako niezalezna od swej
etymologii jednostka semantyczna®. Na przykiad w jezyku tekstow prawnych wyrazenie
,,moze skutecznie zagda¢ okreSlonego swiadczenia”, pozniej zyskuje postac ,,moze zgdac”.

Katachreza jest z kolei sposobem zapetnienia luki stownikowej przez zastosowanie
nazwy pewnego zjawiska do nazwania innego dotad nienazwanego, przez co dochodzi
do rozszerzenia dotychczasowego zakresu semantycznej stosowalnosci okreSlonego stowa®.

Wszystkie te trzy zjawiska jezykowe zdajq sie sprawiaé, ze metafory tracq swoja ener-
gie budowania wieloSci znaczef i sprowadzaja metafory do ,,praktycznej jednoznacz-
nosci”. W ten sposOb metafory te staja si¢ martwe. Dlatego nazywanie pewnych wyrazen
metaforami traci sens. Wyrazenia wcze$niej metaforyczne staja si¢ zwigzkami frazeo-
logicznymi powigzanymi z praktycznie jednym juz tylko znaczeniem ,,niedostownym”.

Z metaforami takie zwiazki frazeologiczne faczy tylko ich pochodzenie. Wydaje sig,
ze zwigzki frazeologiczne w tekscie aktu prawnego, w tym zwroty idiomatyczne maja czgsto
taki wiasnie rodowod. Nie jest jednak wykluczone, ze ,,metafory martwe”, silnie skonwen-
cjonalizowane, mogg by¢ jednak nadal aktywne na poziomie mysli i moga motywowaé
dalsze metaforyczne ekstensje (Zoltan Kovecses®). ,,Martwe metafory sg szczeg6lnie inte-
resujace dla naszego badania, poniewaz, moéwigc oksymoronicznie, martwe metafory zyja”
(John R. Searle*). Nie zyja one jednak zyciem metafor, nie stuza uplastycznieniu j¢zyka,
nie implikuja jego odniesienia do rozmaitych, zmieniajacych si¢ sytuacji*> — odnosza si¢
np. tylko do jednej z nich. Stad, z uwagi na konwencjonalizacje i leksykalizacje, metafory
w tekscie prawnym mogg by¢ tylko martwe. Tekst prawny musi mie¢ taki sens, by mogt
byé podstawa okreslone;j jedne;j tylko decyzji. Srodkiem osiagniecia tego celu sa zalozenia
czynione przez prawnikéw wobec tekstu prawnego, takie jak zatozenie o jego normatyw-
noSci*® albo wobec rezultatu jego wykltadni¥’. Zalozenia te maja za zadanie umozliwienie
wypracowania wspolnego wszystkim prawnikom okreslonego sensu tekstu prawnego®.

» J. Searle, Metaphor, w: A. Ortony (red.), Metaphor and Thought, Cambridge-Nowy Jork-Melbourne 1993, s. 88.

30 J. Stawinski (red.) Stownik..., s. 279.

1 J. Stawiniski (red.) Slownik..., s. 250.

32 J. Stawinski (red.) Stownik..., s. 216.

3 Z. Kovecses, Metaphor. A Practical Introduction, Oksford 2010, s. xi.

3 J. Searle, Metaphor-..., s. 88.

5 J. Stawiniski (red.) Stownik..., s. 275.

% 7. Ziembinski, Zalozenia faktyczne wypowiedzi normatywnych, ,,Etyka” 1977/15.

3 R. Sarkowicz, Poziomowa interpretacja tekstu prawnego, Krakow 1995.

3% R.Sarkowicz, W duchu Orygenesa: szkic pewnej koncepcji interpretacji tekstu prawnego, w: H. Rot (red.), Struktura i funk-
cje teorii paristwa i prawa. Materialy Ogolnopolskiej Konferencji Teoretykow Paristwa i Prawa, Karpacz 17-18.03.1989,
Wroctaw 1989, s. 135; R. Sarkowicz, Levels of interpretation of a legal text, ,Ratio Juris” 1995/1, s. 106.

w
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To wiasciwe z tego, a nie z innego powodu wyrazenia zawarte w tekScie aktu prawnego
przyjmuja okreSlony sens.

4. Metafory a zwiazki frazeologiczne

Inaczej niz w przypadku metafor zwiagzek frazeologiczny to skonwencjonalizowane spo-
tecznie polfaczenie co najmniej dwoch wyrazéw, ktérego znaczenie nie wynika ze zna-
czen sktadnik6w®. Idiomem jest frazeologizm, ktérego znaczenie jest zupelnie inne niz
to wynika ze znaczen kazdego ze sktadnikow i z sumy tych znaczeh®. W ujeciu kognityw-
nym takze zwigzek frazeologiczny moze by¢ Srodkiem poznawania §wiata*!. Kognitywne
i tradycyjne spojrzenie na frazeologizmy taczy stwierdzenie, ze znaczenie frazeologizmow
nie jest catkowicie przewidywalne, ujecie kognitywne dodaje natomiast, ze zdecydowana
wickszo$¢ znaczen frazeologizmow jest motywowana mechanizmami konceptualnymi*.

Do kategorii idiomo6w zalicza si¢ idiomy kodowania. Odnoszg si¢ one do ,,wiedzy
mowigcego o konwencjonalnych sposobach méwienia”*. Koniecznos¢ posiadania wie-
dzy o konwencjonalnych sposobach mdéwienia nasuwa z kolei skojarzenia tak z cechami
tekstu aktu prawnego — z jego idiomatyczno$cia, jak i z paradygmatem wykorzystania
wiedzy prawniczej do podejmowania decyzji prawniczych. Zdaniem Johna R. Taylora,
,do méwienia o czym§ uzywa si¢ — na mocy konwencji — takiego a nie innego (réwnie
mozliwego) zdania czy wyrazenia. Na przykiad dokument uprawniajacy do prowadzenia
samochodu mogtby si¢ nazywaé bardzo roznie, ale na mocy konwencji, spolecznego
utrwalenia, nazywamy go ,,prawem jazdy” (lub tez w skrocie: ,,prawkiem”)”*. W teks-
tach prawnych cze¢sto obecne jest wyrazenie ,,moze zadac”, ale nie chodzi o to, ze kto§
moze wyrazi¢ jakie$ zadanie tylko o to, ze komus si¢ co$ nalezy.

Tak wigc to, co rozni metafore od zwigzku frazeologicznego, dotyczy relacji pomiedzy
znaczeniami objetymi domenami Zrédiowa i docelowa. W przypadku metafory zwigzek
ten istnieje, w przypadku zwigzkow frazeologicznych tego zwigzku juz w ogodle nie ma.

Jak wida¢, zarOwno w przypadku zwigzkow frazeologicznych, jak i w przypadku meta-
for Srodkiem do poznania sensu jakiej§ wypowiedzi jezykowej (ujetego w niej obrazu
okreslonego fragmentu §wiata), niezaleznie od tego, o jaki jezyk chodzi, moze by¢ jego
motywacja konceptualna. W przypadku zwigzkOw frazeologicznych jest ona wyznaczana
okres$long konwencja jezykowa, prawnicza konwencja jezykowa (mozliwe sg tez inne®).

5. Krytyka tezy o przydatnosci metaforycznego obrazowania w tekscie prawnym

Autorzy prac: Metafory konceptualne jako narzedzie rozumowania i poznania prawniczego*
oraz The Metaforical Engine of Legal Reasoning and Legal Interpretation*’ staraja si¢
rozwijac tez¢, wedtug ktorej nawet nieprzejrzyste, silnie skonwencjonalizowane, martwe
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Haslo: zwigzek frazeologiczny, w: Stownik jezyka polskiego, https://sjp.pwn.pl/sjp/zwiazek-frazeologiczny;2547606.html,

PWN, dostep: 29.11.2022; A.M. Lewicki, A. Pajdzinska, Wspdlczesny jezyk polski. Frazeologia, Lublin 2001, s. 315.

P. Miildner-Nieckowski (red.), Wielki Stownik frazeologiczny jezyka polskiego, Warszawa 2003, s. 15.

4 J. Taylor, Gramatyka kognitywna, Krakow 2007, s. 653.

2 Z.Kovecses, Metaphor. A practical..., s. 210; J. Taylor, Gramatyka..., s. 29 oraz 649.

#J. Taylor, Gramatyka..., s. 655.

+J. Taylor, Gramatyka..., s. 656.

4 J. Podracki, M. Trysinska, Metafory a frazeologia w jezyku politykow (na przykladzie rozméw prowadzonych w TVP
i w Internecie, ,Annales Academiae Paedagogicae Cracoviensis, Studia Logopaedica I” 2006/31.

% S. Wojtczak, I. Witczak-Plisiecka, R.Augustyn, Metafory...

4 S. Wojtczak, The Metaforical...
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metafory obecne w jezyku moga by¢ nadal aktywne na poziomie mysli i moga moty-
wowac dalsze metaforyczne ekstensje w tekScie prawnym i w wyktadni prawa, wigc
w rzeczywistosci nie sg tak martwe, jak mozna by sadzic*.

Wedtug autoréw pierwszej z przywotanych prac, teksty prawne dostarczajg wielu
przykladow metafor w tekScie prawnym. Wedtug nich, w polskim kodeksie cywilnym
instytucje prawne konstruowane sa na podstawie metafor, ktorych domena Zrodtowa
jest swiat fizyczny, a doktadnie §wiat przedmiotéw materialnych®. Autorzy ci uwazaja,
ze na przyklad w art. 313 Kodeksu cywilnego® metafora polega na uznaniu, ze CENA
TO PRZEDMIOT - ,Jezeli przedmiotem zastawu sg rzeczy majace okre§long przez
zarzadzenie wlaSciwego organu panstwowego cene sztywna (...)"%'. W art. 89 k.c.
— metafora wyraza si¢ w uznaniu, z2 CZYNNOSC PRAWNA TO PRZEDMIOT
- ,,Z zastrzezeniem wyjatkOw w ustawie przewidzianych albo wynikajacych z witas-
ciwosci czynnosci prawnej, powstanie lub ustanie skutkéw czynnosci prawnej (...)”".
W art. 37 § 1 k.c. takag metaforg ma by¢ konstatacja, ze OSOBOWOSC PRAWNA
TO CENNY PRZEDMIOT - ,Jednostka organizacyjna uzyskuje osobowos¢ prawna
z chwila jej wpisu do wlasciwego rejestru (...)”. Inne przyklady zwracajace uwage zaska-
kujacymi konstatacjami: DANE TO PRZEDMOT RUCHOMY, SWIADCZENIE
TO PRZEDMIOT, DZIALALNOSC GOSPODARCZA TO PRZEDMIOT,
LOJALNOSC TO CENNY PRZEDMIOT, KORZYSC TO PRZEDMIOT, NAKEAD
TO PRZEDMIOT, NOWY KLIENT TO PRZEDMIOT, OFERTA TO PRZEDMIOT
POSTEPOWANIE TO PRZEDMIOT?*, POSTEPOWANIE KARNE TO BIEG
SZTAFETOWY, POSTEPOWANIE KARNE TO DROGA. Wreszcie przyklady mniej
zaskakujace: art. 101 Kodeksu postepowania cywilnego* — uznanie zadania pozwu
— PODDANIE SIE, art. 127 k.p.c. — pisma przygotowawcze — PRZYGOTOWANIE
DO BITWY, art. 148 k.p.c. — rozpoznawanie spraw na rozprawie — BITWA I POLE
WALKI>*. Wszystkie te sformufowania metafor pozbawione sg przy tym jakiejkolwiek
proby wykazania ich obecnosci w prawie. Przyktady te> przywotano w tym artykule
w transkrypcji wlasciwej dla kognitywistki. Chodzi o pisowni¢ duzymi literami, ktora
ma zwracaé uwage na istnienie domeny wyjSciowej i domeny docelowej oraz nieogra-
niczong dopuszczalng ilo§¢ mapowan metaforycznych. Jednocze$nie taka transkrypcja
wskazuje na dopuszczalno$¢ powstania nieskoniczonej liczby motywacji konceptualnych.
Prawo bowiem dla kognitywistow ,,jest” domeng abstrakcyjng, a domen abstrakcyjnych
nie jesteSmy w stanie ,,pomysle¢” bez odniesienia do innych prostszych domen, a wigc
bez metaforycznego projektowania®. W ten sposob taka transkrypcja obejmuje oczy-
wiscie takze takie domeny docelowe i motywacje konceptualne, ktére rzeczywiscie moga
odpowiadac temu, jak mySla prawnicy. Jednoczesnie jednak transkrypcja ta dopuszcza
na przyklad utozsamienie ceny, osobowosci czy czynnosci z przedmiotem, co widaé
wyraznie, jesli pominie si¢ transkrypcje kognitywistyczng — ,,cena to przedmiot”, ,,0sobo-
wo§$¢ prawna to przedmiot”, ,,czynno$¢ prawna to przedmiot”. Mozliwe jest mapowanie

# Z.Kovecses, Metaphor..., s. Xi.

4 S. Wojtczak, I. Witczak-Plisiecka, R. Augustyn, Metafory..., s. 98.

0 Ustawa z 23.04.1964 r. — Kodeks cywilny (tekst jedn.: Dz. U. z 2022 r. poz. 1360), dalej: k.c.

St Wszystkie podkreslenia — autor.

2 S. Wojtczak, I. Witczak-Plisiecka, R. Augustyn, Metafory..., s. 98-101.

53 Ustawa z 17.11.1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 1805), dalej: k.p.c.

3 S. Wojtczak, 1. Witczak-Plisiecka, R. Augustyn, Metafory..., s. 220.

3 Nie sg to tez specjalnie dobrane przyklady, tylko pierwsze w poszczegdlnych jednostkach redakcyjnych. Zob. S. Woj-
tezak, I. Witczak-Plisiecka, R. Augustyn, Metafory...

% Wedlug kognitywistow, tylko w odniesieniu do domen fizycznych mapowanie nie jest konieczne.
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prowadzace do skutkow absurdalnych w prawie, a w kognitywistce w petni usprawied-
liwionych. Proponowany sposob potraktowania pewnych wyrazow i wyrazen z tekstu
prawnego jako oznak myslenia metaforycznego nie pozwala wigc na rozstrzygnigcie,
ktore z rozumowan, rezultatow mapowania, motywacji konceptualnych sa usprawiedli-
wione prawnie, skoro akceptowalne sg wszystkie. Nie ma tez zadnej odpowiedzi na pyta-
nie, dlaczego proponowane transkrypcje metaforyczne sa poprawne. Dlatego nie mozna
przyjaé, ze idea metafory konceptualnej prowadzi (bioragc pod uwage aktualny stan
badan w tej dziedzinie) do ustalenia, ze prawnicy mysla metaforycznie, czy tez myslg
tak samo i dlatego zgadzaja si¢ co do sensu przepisoéw, ktdrych dotycza przywotane
przyktady. Praktycznie wyklucza to przydatnosc tej idei w wyktadni prawa i przekresla jej
role jako wiasciwosci tekstu prawnego. Ponadto autorzy zwracajg uwage na to, ze wska-
zane metafory sa silnie skonwencjonalizowane,’” a wiadomo, ze konwencjonalizacja
sprawia, iz w tek$cie prawnym cena, czynno$¢ prawna czy osobowos$¢ prawna ma SciSle
okresSlone i niebudzace watpliwosci znaczenie.

Znika w ten sposob cecha definicyjna metafory, jaka jest generowanie nowych zna-
czen, nowych domen — na rzecz jednej. Fragmenty tekstu prawnego moga mie¢ pocho-
dzenie metaforyczne, jednak stwierdzenie, ze we wskazanych przykladach mamy do czy-
nienia z metaforami, nie jest trafne — wyrazenia te odnoszg si¢ do jednego znaczenia,
co jest cechg definicyjna zwiazku frazeologicznego, jakim jest idiom. Znaczenie terminu
»cena sztywna” jest SciSle okresSlone. To samo dotyczy ,,czynnoSci prawnej” czy ,,080-
bowosci prawnej”. Nie mamy tu do czynienia z przypadkiem rzadkiej jednoznacznosci,
ale z tym, ze rozumowania prawnicze muszg sprowadzac wyrazy czy wyrazenia z tekstu
aktu prawnego do jednego znaczenia, poniewaz tylko w takiej sytuacji moze nastapic
wydanie decyzji prawniczej. Gdyby bylo inaczej, w jednej sprawie mozna bytoby wydaé
decyzji wiecej niz jedna.

Inne przyktady metafor zawarte w monografii maja ten sam sens, opieraja si¢ na sko-
jarzeniach majacych prowadzi¢ do metafor. Skojarzenia te i sformufowania kategorii
i rodzajow metafor pozbawione sg jednak wspierajacej je argumentacji’®. Przyktady
potwierdzaja jedynie, ze w takim tekscie nie ma metafor (a jesli juz, to sa to metafory
martwe), s tylko zwiazki frazeologiczne i ze w odpowiednich fragmentach tekstu praw-
nego metafory si¢ jedynie przejawiaja.

Kolejna sprawa jest to, jak przedstawiany jest mozliwy wynik badania tekstu praw-
nego. Metafora ma polegaé np. na ustaleniu, ze cena to przedmiot. Takie ustalenia moze
charakteryzowac sposdb mySlenia o prawie osob niebedacych prawnikami. Mozna tez
sobie wyobrazi¢ skonstruowanie w ten sposdb kognitywistycznej wizji prawa w jezyku.
Trudno jednak $ciSle powigza¢ tak rozumiany cel badawczy z przedmiotem badan nauk
prawnych. Inaczej jest w przypadku motywacji konceptualnej. W naukach prawnych,
w teorii i filozofii prawa, realizowane sg badania zmierzajace do ustalenia pochodzenia
znaczenia frazeologizméw, w szczegdlnosci zwrotow idiomatycznych.

Krzysztof Kosecki poddatl analizie radialnej przestepstwo przeciwko mieniu®.
,Centrum” tego przestepstwa stanowi kradziez zwykta. Przestepstwo to charaktery-
zowane jest w nauce prawa karnego przy pomocy okreslonego zbioru dziewigciu cech,
ktore powinny wystapic tacznie. Od tak pomyS§lanego centrum kategorii dopuszczalne
sa rozne odstepstwa. W ten sposdb powstaje obraz radialny przestepstwa przeciwko

37 S. Wojtezak, I. Witczak-Plisiecka, R. Augustyn, Metafory..., s. 98-100.
% S. Wojtczak, 1. Witczak-Plisiecka, R. Augustyn, Metafory..., s. 100-277.
¥ K. Kosecki, Kategorie..., s. 42-47.
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mieniu, ktory K. Kosecki przedstawia takze w formie diagramu®. Obraz ten potwierdza
istnienie rodzin termindw i ich poje¢ powiazanych z okreSlona kategoria prototypowa.
Prezentowany uktad przestepstw przeciwko mieniu zostal umieszczony w okre$lonym
akcie normatywnym na podstawie niebudzacych watpliwosci oczekiwan, uwzgledniaja-
cych takze te okolicznosci, ktore pokazuje diagram K. Koseckiego. Relacje te dla praw-
nika nie s3 jednak zagadka. Wtasnie tak przedstawia si¢ te kwestie na zajeciach z przed-
miotu prawo karne. Inaczej bytoby jednak, gdyby podjeto probe zautomatyzowanego
orzekania w sprawach o takie przestepstwa. Wtedy kategoria prototypu (przestgpstwa)
i odstepstw od niego mogtaby umozliwi¢ dziatanie sztucznej inteligencji rozstrzygajacej
takie sprawy, ale i sankcjonowanie czynéw sztucznej inteligencji — na poczatku przez
odpowiednie zobrazowanie prototypdw przestepstw °L.

Dla potwierdzenia prawdziwoSci twierdzenia, ze w tekScie prawnym praktycznie nie
ma metafor, wzglednie sg to metafory martwe albo zwiazki frazeologiczne, warto jeszcze
omowic przyktad z orzeczenia sadowego, pierwszego z analizowanych przez S. Wojtczak
w rozdziale jej pracy zatytutowanym Metafophors in the text of the law, in legal practice,
and in jurisprudence®.

Wyrok, o ktérym mowa, oparty byl na tresci art. 267 § 1 k.k.* Wedlug tego przepisu,
kare ponosi sprawca, ktory bez uprawnienia uzyskuje informacj¢ dla niego nieprzezna-
czona, otwierajac zamkniete pismo, podtaczajac sie do przewodu stuzacego do przeka-
zywania informacji lub przetamujac elektroniczne, magnetyczne albo inne szczeg6lne
jej zabezpieczenie.

W ocenie sagdu, odpowiada karnie z tego przepisu ten, kto przetamuje istniejaca
ochrone. Zdaniem sadu nie mozna przetamac czegos, co nie istnieje. Za taka interpre-
tacjg przemawia rowniez stownikowa definicja czasownika ,,ztamaé” jako ,przetamac
co$, przezwyciezy¢ co$, zwalczanie czego$”.

Wedtug S. Wojtczak, ten argument nie jest wystarczajacy do wyjasnienia tego zjawiska.
Zdaniem autorki ,,Metafora pojeciowa jest lepszym narzedziem, poniewaz w art. 267
§ 1 k.k. ustawodawca postuzyt si¢ zwrotami, w ktorych przejawia si¢ nastepujaca metafora
pojeciowa: PRZELAMANIE ZABEZPIECZENIA MAGNETYCZNEGO LUB
ELEKTRONICZNEGO [L]JEST PRZELAMANIEM FIZYCZNEJ PRZESZKODY
(FIZYCZNEGO OBIEKTU)%. Rozumowanie sadu nie jest wi¢c, zdaniem S. Wojtczak,
wystarczajace, pomimo tego ze jego przestanka i wniosek (wedtug autora tego artykutu)
zostaly w przepisie faktycznie ujete, a nie tylko si¢ w nim przejawiaja.

Czytelnik sam musi si¢ domysli¢, dlaczego cos, co si¢ jakoby w tekscie jedynie prze-
jawia, jest ,,wazniejsze” od tego, co w tym tekScie jest obecne.

Metafora pojeciowa, ktora formutuje S. Wojtczak, zaklada, ze w sposobie
mySlenia sadu jest element, ktdrego ten sad nie uwzglednil. Element, o ktérym
mowa: ,PRZELAMANIE ZABEZPIECZENIA MAGNETYCZNEGO LUB
ELEKTRONICZNEGO [L]JEST PRZEL.AMANIEM FIZYCZNEJ PRZESZKODY
(FIZYCZNEGO PRZEDMIOTU)” — nie jest tez formutowany w prawoznawstwie
tradycyjnym. Zdaniem S. Wojtczak, dopiero ten element moze uzasadnia¢ wniosek,

% K. Kosecki, Kategorie..., s. 45.

1 A. Chlopecki, Sztuczna Inteligencja — szkice prawnicze i futurologiczne, Warszawa 2021, s. 1-6 oraz 39-45.

62 S. Wojtczak, The Metaforical..., s. 31-37.

%3 Ustawa z dnia 6.06.1997 r. — Kodeks karny (tekst jedn.: Dz. U z 2022 r. poz.1138), dalej: k.k.

6 ,Conceptual metaphor is a better tool here because in Article 267 section 1 of the Criminal Code the legislator used
phrases which manifest the following conceptual metaphor: breaching a magnetic or electronic protection [L] is
breaking a physical obstacle (a physical object)” — zob. S. Wojtczak, The Metaforical Engine..., s. 35.
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ze dochodzi do NARUSZENIA MAGNETYCZNEGO LUB ELEKTRONICZNEGO
ZABEZPIECZENIA [L]. Tymczasem wlasnie ten element nie jest faktycznie obecny
w mysleniu prawnikoéw i to wlasnie rézni ich mySlenie od mySlenia metaforycznego.
Zamiast jednak informacji o tym, dlaczego konieczne jest wprowadzenie nowego ele-
mentu wnioskowania, zapewne entymematycznego (przelamanie fizycznej przeszkody)
— dowiadujemy si¢ tylko, ze istota tej metafory polega na tym, ze domena Zrodiowa
»,PRZERWANIE PRZESZKODY FIZYCZNEJ (OBIEKTU FIZYCZNEGO)”
nadaje czeSciowa strukture domenie docelowej, a mapowanie metaforyczne jest
tu tylko czeSciowe. Powstaje pytanie, dlaczego domena zrodiowa ,,PRZERWANIE
PRZESZKODY FIZYCZNE] (OBIEKTU FIZYCZNEGO)” ma nadawac czgsciowa
strukture domenie docelowej i dlaczego jej brak Swiadczytby o niepetnym charakte-
rze rozumowania przeprowadzonego przez sad. Dowiadujemy si¢ przy tym jeszcze,
ze: ,,[p]uste miejsca w strukturze domeny Zrodtowej musiatyby zosta¢ wypetnione ele-
mentami nalezacymi do domeny doswiadczenia konceptualnej domeny docelowej”®.
Dopiero z takiego wyobrazenia metafory ma wynikac, ze decyzja sadu byta w rzeczy-
wisto$ci motywowana metaforyczng implikacja: NARUSZENIE ZABEZPIECZENIA
MAGNETYCZNEGO LUB ELEKTRONICZNEGO [L] JEST PRZELAMANIEM
PRZESZKODY FIZYCZNEJ] (FIZYCZNY PRZEDMIOT)%. Otwarte pozostaje
pytanie, co usprawiedliwia formufowanie takiej metafory i odpowiadajacego jej sposobu
mysSlenia, skoro prawnicy faktycznie mysla inaczej, czyli tak jak to ujal sad. Teza o meta-
forycznym mysleniu prawnikdéw dokonujacych wyktadni prawa by¢ moze okaze si¢ trafna
dopiero wtedy, gdy w kognitywistycznej perspektywie badawczej zostanie sformutowana
procedura wypracowywania podstawy decyzji prawniczej.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze w tekScie prawnym metafora pojeciowa moze si¢
jedynie przejawiac, a wigc w tekscie jej nie ma —da si¢ ja jedynie pomySle¢. Ponadto mapo-
wanie jest jedynie czgSciowe, a wiec analiza nie jest petna. Tymczasem w prawoznawstwie
tradycyjnym dla uzasadnienia rozstrzygnigcia w sprawie wystarcza przyjecie, ze odpowiada
karnie z tego przepisu ten, kto przetamuje istniejaca ochrong. Nie jest potrzebne doda-
wanie jakich§ faktycznie nieistniejacych przestanek entymematycznych. W ten sposob
tradycyjna wykladnia jezykowa jest w tej sytuacji zdecydowanie bardziej przydatna niz
wyktadnia, ktora uwzgledniataby metody kognitywistki. Nie powinno wiec by¢ watpliwosci,
ze do zastosowan wyzej opisanych idea metafory konceptualnej si¢ nie nadaje.

Sa jednak pola badawcze, ktére mogg wrecz wymagac uzycia metafory konceptualne;.
W uzasadnieniach decyzji sadowych czy administracyjnych czesto pojawia si¢ dodatkowe
objasnienie §cisle profesjonalnej czesci uzasadnienia decyzji podjetej w okreSlone sprawie
(w tym podanie ustnego uzasadnienia decyzji). To ostatnie kierowane jest do uczestnika
postepowania, ktory nie musi by¢ profesjonalista. Metaforyczne obrazowanie moze si¢
okaza¢ w takich sytuacjach niezwykle przydatne do objasnienia przyczyn, ktore legly
u podstaw wydania okre§lonej decyzji. Czesto takie objasnienia formutujg zawodowi
petnomocnicy procesowi, cheacy by ich klient rozumial sens rozstrzygnigcia, jakie wobec
niego zapadlo. Rola takiego prawnika polega¢ moze nawet na kreowaniu pewnej rzeczy-
wistosci, w tym prawnej, ktorej prawnik jest ,,architektem” czy ,,tltumaczem™?’.

% Por. S. Wojtczak, The Metaforical..., s. 36-38

% Por. S. Wojtczak, The Metaforical..., s. 35.

7 Np. P. Skuczyniski, Metaphor of the Lawyer as an Architect and the Concept of Law, ,,Ordines” 2021/2, s. 363-372;
P. Skuczynski, Prawnik jako tlumacz. O metaforycznym rozumieniu eksperckiego charakteru zawodow prawniczych,
»~Radca Prawny. Zeszyty Naukowe” 2021/2, s. 13-23.
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Takze w przypadku podrecznikow prawniczych, monografii, glos czy przejawdw
innej dziatalnosci naukowej lub do niej podobnej obrazowanie metaforyczne moze by¢
celowe, wskazane i oczekiwane.

Nie mozna tez pomina¢ problematyki przekazywania informacji o charakterze praw-
nym w mediach. Przekaz taki kierowany jest do osob niebedacych zawodowymi prawni-
kami. Sens profesjonalnie sformutowanych uzasadnien jest dla tych osob niejasny. Stad
przekazanie im zrozumiatej dla nich informacji moze wymagaé wtasnie przemyslanego
obrazowania metaforycznego. Mozna zalozy¢, ze medialny przekaz tresci jakiego$ sporu
prawnego wymaga metaforycznej kreacji przekazu medialnego.

Metafory maja wiec swoja role do spelnienia, ale raczej nie w tekstach prawnych czy
w wyktadni prawa tylko w ich obja$nianiu.

6. Krytyka tezy o metaforycznym charakterze zatozenia normatywnosci
tekstu prawnego i innych zatozen tego rodzaju

Teksty prawne same przez si¢ nie wyrazaja zwykle nakazéw czy zakazéw okreSlonego
postepowania. Zdarza si¢ to niezwykle rzadko i dotyczy takich sytuacji, w ktorych wypo-
wiedzi o charakterze rozkaZznikowym winny by¢ uzyte z uwagi na swa niezaprzeczalng
komunikatywnos¢, jak napis na szybie w pociagu: ,,nie wychyla¢ sie”. W innych przypad-
kach tradycja redagowania tekstow majacych znaczenie prawne, a w szczeg6oInosci tekstow
aktow prawnych (normatywnych) doprowadzita do wypracowania metody formutowania
takich tekstow w postaci zdan w sensie gramatycznym oznajmujacych. Tak sformufowany
tekst aktu prawnego w potaczeniu z r6znymi zatozeniami, w tym entymematycznymi, poz-
wala na ustalanie praktycznie we wszystkich sytuacjach, kto, w jakich okolicznoSciach
1 jak powinien postapié, czy wielokrotnie postepowac i czy takie postepowanie jest naka-
zane czy zakazane. Zalozenia takie stajg si¢ przestankami wnioskowan dokonywanych
przez prawnikOw nie mniej waznymi od tresci tekstu aktu normatywnego. Tekst prawny
niewatpliwie uzyskuje w ten sposob sens, ktdry nie wynika z uzytych w nim wyrazoéw. Sens
ten jednak pozostaje w Scistym zwigzku z sensem tekstu wyrazonego w postaci zdania pod
wzgledem gramatycznym oznajmujacego. Wydaje si¢ wigc, ze metaforyczny charakter
tekstu prawnego jest w ten sposdb wykluczony. Dla pewnoSci warto jednak przesledzi¢
proces, w wyniku ktérego jaki$ zwrot uzyty w tekScie prawnym uzyskuje sens czy postaé
normatywng. Zdanie: ,,Komornik wszczyna postepowanie na wniosek wierzyciela” jest
zdaniem w sensie gramatycznym oznajmujacym, ktore na gruncie jezyka etnicznego,
powszechnego czy standardowego nie ma zadnego specjalnego znaczenia. Uzyty w tym
zdaniu zwrot: ,,wszczyna postgpowanie”, o ile tylko zostanie umieszczony w tekscie aktu
prawnego obowiazujacego w danym porzadku prawnym, zaczyna by¢ traktowany jak zwrot
normatywny, w tym sensie, ze ,,nakazuje komornikowi podjecie postepowania”. Zwrot,
o ktérym mowa, uzyskuje wiec inny sens na podstawie pewnych zatozen przypisanych mu
wtedy, gdy go jeszcze nie miat. Wedtug S. Wojtczak $swiadczy to o metaforycznym charak-
terze jezyka prawnego na glebszym poziomie, glebszym niz metaforyczno$¢ konkretnych
wyrazen, glebszym niz ten zauwazany przez lingwistow. Ten ,,glebszy poziom” stuzy do kon-
struowania kategorii ontologicznych i strukturalnych rzadzacych prawniczym poznaniem.
Konstruowanie abstrakcyjnej domeny normatywnej nastepuje przy tym metoda rzutowa-
nia z domeny rzeczywistosci fizycznej za pomoca metafory ,,POWINNOSC TO BYT”,

% S. Wojtczak, I. Witczak-Plisiecka, R. Augustyn, Metafory..., s. 89-91.
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Szkoda, ze nie dowiadujemy si¢, jak powstata, do czego si¢ odnosi i czemu ma stuzy¢ meta-
fora, ktora — gdyby pomina¢ transkrypcje kognitywistyczng — oparta bytaby na przesunieciu
kategorialnym — ,,byt” nie nalezy do tej samej kategorii ontologicznej co ,,powinnos$¢”.

Stad bardziej trafne wydaje si¢ wyjasnienie Stawomiry Wronkowskiej i Macieja
Zielinskiego®, ze zwrot taki, jak: ,,minister... sktada dymisj¢” ze wzgledu na zalozenie
o normatywnosci tekstu prawnego na gruncie powszechnego jezyka etnicznego ma sens
idiomatyczny albo nieidiomatyczny — w zaleznoSci od kontekstu sytuacyjnego, w kto-
rym wystepuje”. W tekstach prawnych jest to zawsze znaczenie idiomatyczne i z semio-
tycznego punktu widzenia bytby to zwrot normatywny. Ustalenie sensu tego zwrotu
odbywa si¢ na poczatku przez identyfikacje okreSlonego zwrotu jako idiomatycznego
zwrotu normatywnego z jednoczesng zamiang zwrotu idiomatycznego na wyrazenie
normoksztattne danego typu — np. wyrazenie: ,,x wyda” zastepuje si¢ zwrotem ,,X-Owi
nakazuje si¢ wyda¢”. Nastepnie treS¢ wyrazenia normoksztattnego ustala si¢ juz jako
wypadkowa stow zawartych w rozwazanym wyrazeniu i konkretnego sposobu ich usy-
tuowania wzgledem siebie. Taki ,,dwufazowy” sposob rozumienia wyrazen jezyka teks-
tow prawnych rézni idiomatyczne wyrazenia powszechnego j¢zyka etnicznego od ich
odpowiednikéw w tekScie prawnym — dotyczy tylko ich sensu normatywnego —i dlatego
mozna je nazwaé wyrazeniami quasi-idiomatycznymi’’. Swiadczy to o tym, ze pewne
zwroty z tekstow prawnych moga mie¢ pochodzenie metaforyczne, ale umieszczenie
ich w tekscie prawnym powoduje zaniknigcie pierwotnej wigzi migedzy pochodzeniem
wyrazu (wyrazenia) a jego znaczeniem. Zleksykalizowany wyraz czy wyrazenie staje si¢
jednostka semantyczng niezalezng od swej etymologii’. Traci energi¢ metafory. W isto-
cie wigc w tekscie prawnym zwroty weze$niej metaforyczne tracg ten sens na rzecz poje-
dynczego sensu skonwencjonalizowanego. ,,Dwufazowe” rozumienie zwrotow z tekstu
prawnego zwraca dodatkowo uwage na ,,leksykalizacj¢” metafory, czego nie kwestionuja
zwolennicy ujecia pierwszego™.

Tak pierwsza ,,metaforyczna” proba wyjasnienia specyfiki wyrazen z tekstu prawnego,
jak i druga, nazwijmy ja ,.frazeologiczng”, budzi watpliwosci. Ta pierwsza budzi jednak
watpliwoSci znacznie wigksze. W obu zaktada si¢, ze rzutowanie, ustalenie czy przeniesienie
znaczenia naste¢puje jako zjawisko w jezyku. W obu przypadkach zauwaza si¢ sens
i pochodzenie zatozenia o normatywnoSci tekstu prawnego. Zwraca si¢ uwagge, ze zatozenie
o normatywnosci tekstu prawnego skadS$ si¢ wzigto oraz ma taka, a nie inng tres$¢
—ale jednocze$nie nie uwzglednia si¢ ani tej tresci, ani pochodzenia w ustaleniach sensu
tekstu prawnego. Tymczasem to pochodzenie i tres¢ (sens) zalozenia o normatywnosci
tekstu prawnego jest kluczowe dla ustalenia roli i uzytecznoSci tekstu prawnego dla
podejmowania decyzji prawniczych.

Jak juz wiadomo, prawnicy skfonni sa automatycznie odczytywac sens wyrazen z tekstu
prawnego (jak w jego wymiarze normatywnym). Dzieje si¢ to w istocie na podstawie
znanych im, zwykle entymematycznie przyjmowanych zatozen, np. co do natury
tekstu prawnego, sensu zwrotow jezykowych o okreSlonej budowie. Trafnie dobranym
przyktadem moze tu by¢ zwrot: ,,Minister...sktada dymisje”. Zwrot ten uzyskuje

% S. Wronkowska, M. Zielifiski, Problemy i zasady redagowania tekstow prawnych, Warszawa 1993, s. 19-20.

" Chodzi o sens nazwy (znaczenie terminu): ,,zalozenie o normatywnosci tekstu prawnego”. Nie jest to zatozenie, ktore
zawarte jest w jezyku.

7 Por. S. Wronkowska, M. Zielifski, Problemy..., s. 19.

72 J. Stawinski (red.), Slownik terminow literackich..., s. 250-251.

3 S. Wronkowska, M. Zielifski, Problemy i zasady..., s. 19-20; S. Wojtczak, I. Witczak-Plisiecka, R. Augustyn, Meta-
fory...,s.50; F. Ungerer, H.J. Schmidt, An Introduction to Cognitive Linguistic, Londyn 2006, s. 117.
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okreslony sens z uwagi na zatozenie o normatywnosci tekstu prawnego — z tego powodu
taki zwrot mamy potraktowac jak wyrazenie normoksztalitne, ale to, ze odczytujemy
jako prawnicy zwrot ,,Minister...sktada dymisje” jak zwrot: ,,Ministrowi... nakazane jest
zlozy¢ dymisj¢” wymaga jeszcze innego zatozenia, takiego jak: ,,«zwrot x czyni c» nalezy
traktowac jak zwrot wystawiajacy obowigzek okreSlonego postegpowania”.

Zalozenia takie, jak zatozenie o normatywnosci tekstu prawnego, sa zatozeniami o cha-
rakterze teoretycznym, ktorych sens przekazuje si¢ przyszlym prawnikom, np. w trakcie
nauki. Jezyk jest tu tylko narzedziem przenoszacym informacj¢ o treSci poje¢ termi-
néw teoretycznych. W omawianej sytuacji potrzeba uwzglednienia jakiego$ fragmentu
tekstu prawnego uruchamia u prawnika wiedzg, zalecenie potraktowania jakiego$§ zwrotu
w okreSlony sposdb, dlatego ze jest on zawarty w tekscie aktu prawnego, a nie gdzie
indziej i dlatego, Ze ma okre§long postac. W konsekwencji prawnik traktuje okreSlony
fragment tekstu prawnego jako wystawiajacy nakaz albo zakaz okre$lonego postepowania
—na podstawie regut przenoszonych w jezyku niebedacych regutami jezyka.

Zalozenia, o ktérych mowa, nie sg zatozeniami o charakterze lingwistycznym, doty-
czacymi jezyka, tylko zalozeniami przyjmowanymi przez prawnikow w naukach praw-
nych (niekiedy w sposob nieswiadomy) dotyczacymi zjawisk warunkujacych mozliwosé
uczestniczenia w kulturze prawnej. Znajdujg one Zrodto w tradycji praktyki prawniczej
lub w koncepcjach teoretycznych prawoznawstwa. Niektore z tych koncepcji, jak ta,
ktora zaklada normatywnos¢ tekstu prawnego, sa juz czgScia kultury prawne;j i bez niej
nie mozna bytoby méwié o prawie, inne konkurujg ze sobg — przyktadem moga by¢ kon-
cepcje wyktadni prawa, koncepcje zrodet prawa. W praktyce prawniczej nie rozwaza si¢
tresci tych koncepcji teoretycznych prawoznawstwa, ktdre staly sie czescig kultury praw-
nej — uwzglednia si¢ je ,,automatycznie”. Mozna powiedzieé, ze sg to koncepcje w pew-
nym sensie skonwencjonalizowane, w ktorych liczy si¢ juz tylko niepodwazalny walor ich
uzytecznoSci. Koncepcje, nazwijmy je ,,nieskonwencjonalizowanymi”, sg z kolei zwykle
przedmiotem dyskursu prawniczego.

W takim przypadku dochodzi do realizacji semantycznych przekonan dyrektywal-
nych wspolnych czesto wszystkim prawnikom. Przekonania takie sktadajg sie na sym-
boliczng kulture prawna, w ktorej okreslony jest zesp6t przekonan (normatywnych),
sadow ustalajacych efekty komunikacji oraz dyrektyw wskazujacych sposob realizacji
efektéw komunikacyjnych. Werbalizacja omawianych przekonan dyrektywnych naste-
puje w postaci norm i dyrektyw, ktore majg w istocie charakter obyczajowy. Jest to wigc
raczej zjawisko mieszczace si¢ w zakresie semantyki obyczaju jako elementu symbolicz-
nej kultury prawnej, a nie w przedmiocie badan lingwistycznych.

7. Podsumowanie

Samo uznanie metaforycznego pochodzenia jakiego§ wyrazenia nie ma istotnego zna-
czenia dla ustalen co do tresci tekstu prawnego i prawa, a co za tym idzie takze dla jego
stosowania. Inaczej jest w przypadku objasniania formalnej tredci uzasadnien decyzji
sadowych czy administracyjnych.

Dokonane w tym opracowaniu ustalenia dotyczace metafor, zjawisk pokrewnych
1 powiagzanych prowadza do wniosku, ze w tekScie aktu prawnego nie ma metafor ani
metonimii czy synekdoch, tak literackich, jak i innych, wzglednie, ze sa one w nim martwe.
Dzieje si¢ tak m.in. z uwagi na zjawiska konwencjonalizacji i leksykalizacji, ktore sprawiaja,
ze wyrazenia tekstu prawnego, weze$niej metaforyczne traca ten charakter. Przyczyna tego
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stanu rzeczy jest to, ze tekst prawny ma umozliwia¢ jedno i tylko jedno rozstrzygnigcie
o prawach i obowiazkach. Ma by¢ podstawa wydania jednej i tylko jednej decyzji.

Idea metafory konceptualnej zaktada luZzne w pewnym sensie skojarzenia. Ewentualne
metaforyczne pochodzenie zwrotow zawartych w teks$cie prawnym ma znaczenie badaw-
cze, ograniczajace si¢ glownie do ustalenia ich pochodzenia.

Wyrazenia z tekstu prawnego mozna odnie$¢ do idei metafory konceptualnej przez
potraktowanie tych wyrazen jako rodzaju inspiracji do metaforycznego mysSlenia.
Metafora jest tu mechanizmem mySlenia o domenach abstrakcyjnych. Domen abstrakcyj-
nych nie jesteSmy w stanie ,,pomysle¢” bez odniesienia ich do innych prostszych domen,
a wiec bez metaforycznego projektowania. Prawo jest domeng abstrakcyjng i odnosi si¢
wylacznie do domen abstrakcyjnych. Przesadza to o tym, ze ide¢ metafory konceptualne;j
i pokrewnych zjawisk w ich ujeciu konceptualnym mozna ewentualnie uwzglednic jedy-
nie w prébach poznawania rozumowania prawniczego i dokonywania ustalefi w zakre-
sie procesu poznania prawniczego. Role metafory w poznaniu sensu tekstu prawnego
mozna sobie wi¢c wyobrazi¢ jedynie posrednio — przez analiz¢ rozumowan prawniczych.
Na podstawie aktualnego stanu badan nie mozna natomiast uzy¢ tej idei do okreSlenia
sensu tekstu prawnego w wyktadni prawa. Tradycyjne metody prawnicze wykazuja w tym
zakresie przydatno$¢ nieosiagalng aktualnie narzedziami kognitywistki.

Podobnie jest w przypadku twierdzenia, ze o roli metafory mozna méwi¢ w odnie-
sieniu do zwrotow, o ktorych w dotychczasowej nauce prawa mdowiono jako o zwrotach
idiomatycznych, a w jezykoznawstwie jako o zwrotach frazeologicznych. W tradycyj-
nym prawoznawstwie obecno$¢ takich zwrotow w teksScie aktu prawnego okresla si¢
jako specyficzng ceche tych tekstow. Specyfika ta polega na tym, ze zwroty te werba-
lizuja semantyczne przekonania dyrektywalne wspolne czegsto wszystkim prawnikom.
Przekonania takie sktadaja si¢ na symboliczng kultur¢ prawna, w ktdrej werbalizacja
przekonan dyrektywnych nastgpuje w postaci norm i dyrektyw, ktdre majq w istocie
charakter obyczajowy. Jest to wiec raczej zjawisko mieszczace si¢ w zakresie semantyki
obyczaju jako elementu symbolicznej kultury prawnej, a nie w przedmiocie badan lin-
gwistycznych.

Nieprecyzyjnie okreslony’ potencjalny efekt przyjecia kognitywistycznej perspek-
tywy badawczej proponowanej w pracach, z ktorymi polemizuje ten tekst, byt juz wezes-
niej inaczej osiggany w naukach prawnych, na oczekiwanym poziomie i dlatego rezul-
taty, stanowczo zbyt ambitnie wskazywane jako mozliwe do osiagnigcia przy uzyciu
narzedzi kognitywistki, nie sg niczym nowym.

Metody badawcze opierajace si¢ na roli metafor nie musza mie¢ charakteru uniwer-
salnego i nie musza by¢ przydatne we wszystkich badaniach rozumowania i poznania
prawniczego. W aktualnym stanie nauki nie sg przydatne w wyktadni tekstu prawnego.

Metafora konceptualna i obrazowanie metaforyczne moga natomiast petni¢ wazna
role, jesli chodzi o objasnianie sensu decyzji sgdowych lub administracyjnych i ich uza-
sadnien, znajda zastosowanie w treSci podr¢cznikdw z zakresu prawa, w monografiach,
glosach, artykufach naukowych, w wypowiedziach przedstawicieli doktryny prawniczej,
w relacjach pomigdzy zawodowymi pelnomocnikami, a ich klientami, w kreowaniu prze-
kazu medialnego. Obrazowanie metaforyczne jest w takich sytuacjach inspirowane tres-
cig tekstu prawnego. W jego wyniku powstaje nowa, metaforyczna rzeczywisto$c, ktora
ma oddawac sens prawny, ale nim nie jest.

7 Taki, ktory nie jest wyraznie okreslony, trzeba si¢ go domyslac.
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Entuzjazm autoréw dostrzegajacych w prawie wielka przydatno$¢ obrazowania meta-
forycznego nie jest uzasadniony. Metafora ma rol¢ do spelnienia, jesli chodzi o pod-
reczniki akademickie z dziedziny prawa, opracowania naukowe na okreslony temat czy
objasnianie sensu uzasadnienia orzeczen sgdowych. W odniesieniu do tekstéw praw-
nych i ich wyktadni jest odwrotnie. Analiza podawanych przyktadéw metafor w tekstach
aktow prawnych wskazuje na nietrafno$¢ kwalifikowania pewnych wyrazefi jako meta-
for. Teza o metaforycznym mysleniu prawnikdéw dokonujacych wyktadni prawa moze
okazac si¢ obiecujaca dopiero wtedy, gdy w kognitywistycznej perspektywie badawczej
sformutowana zostanie procedura wypracowywania podstawy decyzji prawnicze;.

Postugujac si¢ jezykiem kognitywistki, mozna jednak uczyni¢ przedmiotem badan
struktury radialne™, co mogloby pomdc w konstruowaniu sieci neuronowych’, przy-
czyni€ sie¢ do okreslenia przysztego wspdtistnienia ludzi i innych istot, w tym sztucznej
inteligencji. Mozna bada¢ motywacje konceptualng, taka ktora by¢ moze wyznaczyta
sens okreslonego zwrotu. Na tres$¢ takiej motywacji moga si¢ sktadac zatozenia (w tym
takie, ktdre umozliwiaja wykladni¢ i stosowanie prawa) entymematyczne wprawdzie,
ale jednak zwykle okre§lone konwencja przyj¢ta w naukach prawnych.

Critical Analysis of the Hypothesis About the Usefulness of the Idea of Conceptual
Metaphor in the Interpretation of Law

Abstract: Since George Lakoff and Mark Johnson published a book entitled Metaphors We Live
By, metaphors and their role in everyday life have been recognised. Metaphor has henceforth
ceased to be a means only of poetic imagination and rhetorical embellishment. It began to be
seen also as a form of human thinking, a tool of cognition. Metaphor began to be seen in areas
of life where it had hitherto been absent. These areas included law. However, the enthusiasm
of authors who see the great role of metaphorical imagery in law is not justified. An analysis of
the examples of metaphors in legal texts given in scientific studies indicates too much freedom
in qualifying certain expressions as metaphors and seeing their role or usefulness where there
is none — that is, also in legal texts and in the interpretation of law. Metaphors are mistaken for
phraseological compounds and for previously metaphorical expressions that have permanently
lost this character as a result of conventionalization or lexicalisation. The potential effect of
adopting a cognitivist perspective has previously been otherwise achieved in the legal sciences at
the expected level. The results indicated as possible with the tools of cognitive science are nothing
new, and the possibility of achieving them is either debatable or impossible. The conceptual
metaphor, on the other hand, can play an important role when it comes to the justification
of judicial or administrative decisions, the content of law textbooks, statements of doctrinal
representatives with regard to the law Using the language of cognitive science, the radial
structures of legal and ethical concepts can more promisingly be made the subject of research,
which can enable the coexistence of humans and artificial intelligence. The research material
was mainly investigated using the method of linguistic analysis.

Keywords: metaphor, phraseological association, conceptual motivation, radial structures,
legal reasoning, legal cognition, interpretation of law

K. Kosecki, Kategorie..., s. 42-47.

6 Sie¢ neuronowa — system przeznaczony do przetwarzania informacji, ktorego budowa i zasada dziatania sa w pew-
nym stopniu wzorowane na funkcjonowaniu fragmentéw rzeczywistego (biologicznego) systemu nerwowego.
Zob. R. Tadeusiewicz, M. Szaleniec, Leksykon sieci neuronowych, Wroctaw 2015, s. 94.
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